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Каменные орудия из Павлово-Посадского торфяника  
М. О. Г. Э. С.

8-го августа 1928 года, Правление Московского Объединения
станций доставило в Государствен- 

ный Исторический Музей три каменных орудия, найденных в ниж­
нем слое торфа рабочим-десятником крестьянином Пензенской гу­
бернии И. С. Полковниковым на участке „Кулиги“ i). Для научного 
обследования условий находки орудий, Исторический Музей коман­
дировал двух лиц из своего состава: 1) заведующего Археологиче- 
ским отделом—автора настоящей заметки и 2) сотрудницу отдела 
М. h. Фосс, которые и выполнили предварительную часть поручен­
ной им работы 14-го августа текущего года.

Участок „Кулиги“ находится в северо-западном углу торфяного 
оолота Г.Э.С. имени инж. Классона, в 24-х километрах к северу от 
Иавлово-Посада, Богородского уезда, Московской губернии. Орудия 
найдены 23 июля 1928 г., на 33-м пикете, в 225 метрах к юго-западу 
о т  озера Черного, в 150 метрах от суходола, составляющего запад­
ный берег торфяника „Кулиги", и в 150 шагах к югу от железно­
дорожного пути, проложенного для эксплоатации торфяника. 
Находка орудий сделана в тот момент, когда рабочие вынимали по­
следний (самый нижний) пласт торфа. Орудия залегали почти рядом 
д р у г е  другом. Ниже приводимое подробное описание разрезов тор­
фяного ботанического состава, иллюстрирующее геологические 
и палеонтологические условия залегания орудий, нам очень лю­
безно сообщено инженерами Химической лаборатории Центральной 
Торфяной Станции, за что мы и выражаем им глубокую благодар­
ность.

Р а з р е з  и с о с т а в  т о р ф а  п и к е т а  № 33, н а  к о т о р о м  
с д е л а н а н а х о д к а о р у д и й .

1. Пушицево - сфагновый торф, содержащий пушицы 40, сфа­
гнума 50 и сосны 10 процентов; залегает на глубине от О до 0,25 метра.

2. Пушицево-сфагновый торф, содержащий пушицы 40 и сфа­
гнума 55 процентов; залегает на глубине от 0,25 до 0,50 м.

3. Шейхцериево—пушицевый торф, содержащий шейхцерия 20. 
пушицы 65 и сфагнума 10 процентов; залегает на глубине от 050 
до 0,75 м.

4. Древесно-пушицевый торф, содержащий сосны 20, пушицы 70 
и сфагнума 10 процентов; залегает на глубине от 0,75 до 1,00 м.

5. Пушицево-древесный торф, содержащий пушицы 25, сосны и 
оерезы  55, травы 10 и сфагнума 10 процентов; залегает на глубине 
о т  1,00 до 1,25 м. • ’

6. Древесно-осоковый торф, содержащий березы и сосны 30 и 
осоки 65 процентов; залегает на глубине от 1,25 до 1,50 м.

1) С о п р о в о д и т е л ь н ы й  д о к у м е н т  М О Г Э С  о т  18 а в г у с т а  1928 г. х р а н и т с я  в д ел а х  
С е к р е т а р и а т а  Г о с у д а р с т в е н н о г о  И с т о р и ч е с к о г о  М у з е я .
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7 Древесно-осоковый торф, содержащий березы и сосны 30^ 
осоки 50 и травы 10 процентов; залегает на глубине от 1 50 до 1,/5 м.

8. Древесно-осоковый торф, содержащий древесины 25, осоки 
травы 25 процентов; залегает на глубине от 1,75 до 2,00 м. В этом
слое были найдены три каменных орудия.

9. Сапропель ^ ) -н a  глубине от 2,00 до 2,50 м.
Из приведенного разреза видно, что большинство слоев торфа 

сопровождается остатками дерева, именно: березы и сосны, при 
осмотре разреза на месте, мы видили, что эти древесные остатки 
представлены множеством толстых пней, оставшихся от деревьев, 
в большинстве случаев погибших на корню, и древесины, в которой 
оппеделение древесных видов становится затруднительно.

Разрезы соседних пикетов (№Хо 34 и 30) дают почти аналогич^ 
ные наслоения. Интересное исключение дает пикет № 30, в котором 
на глубине «от 1,50 до 2,00 м., содержится осоки 15 и гипнума 80 про­
центов, что как бы указывает на его более древнее отложение. 
Чтобы понять значение этого и других описанных в разрезах явле­
ний, необходимо ввести их в связь с установленной нормальной 
схемой отложения торфа в Средней России. Такую схему дают проф. 
Вл С. ДоктуроБский 2) и проф. В. Н. Сукачев з) в следующем виде: 
1) молодой сфагновый торф, 2) пограничный горизонт (слои с мощ­
ными пнями сосны и с пушицею), 3) старый сфагновый торф, 4) гип- 
новый, иногда осоково-тростниковый торф, и т. д.

Сравнивая с приведенной схемой разрезы торфа участка „Ку- 
лиги“, можно прийти к заключению, что три верхних слоя послед­
него (от О, до 0,75 м.) относятся к горизонту молодого сфагнового 
торфа; следующие пять слоев (от 0,75 до 2,00 м) относятся к по­
граничному горизонту, а нижний слой разреза пикета № 30 к гори­
зонту гипново-осокового торфа нормальной схемы проф. Доктуров-
ского и Сукачева.

Каменные орудия участка „Кулиги“ найдены в основании по­
граничного горизонта. Шведские археологи и торфоведы, основы­
ваясь на археологических находках их страны, пришли к выводу,, 
что времени отложения молодого сфагнового торфа соответствует 
время памятников культурной деятельности человека неометалличе- 
ской (железной) эпохи; времени отложения торфа пограничного 
горизонта соответствует время памятников палеометаллической 
(бронзовой) эпохи (вероятно самого конца ее); и, наконец, времени 
гипново-осокового торфа соответствуют еще более ранние памят­
ники, относимые шведами, по местной классификации, к неолитиче­
ской'эпохе, а по нашей интернациональной археологической клас­
сификации, относящиеся к поздней, а может быть и к концу ранней 
поры палеометаллической эпохи.

На основании такой параллелизации археологической и торфя­
нологической классификационных схем следует заключить, что камен­
ные орудия участка „Кулиги“ должны относиться к бронзовой эпохе 
шведской классификации, созданной Оскаром Монтелиусом, полагав­
шим, что в Швеции бронзовая эпоха соответствовала времени от 1600 до 
800 лет ранее христ. эры. В нашей классификации эти годы соответ-

1) С а п ро п ел ью  назы вается  в есьм а  слож н ое  о б р а з о в а н и е ,  в о с н о в е  с о д е р ж а щ е е  
водны е ор гани зм ы , т ак  н а зы в аем о го  м и к р оп л ан ктон а .  П о д р о б н о е  е го  и ссл ед о ван и е  с д е ­
лано  П отонье. См. В л .С .Д о к т у р о в с к о г о :  „Б ол ота  и т о р ф я н и к и " .  М. 1922 г.,  стр . 116 и117.

’) В. С. Д октуровски!! :  „Б о л о т а  и то р ф ян и к и *  Л\. 1922 г., стр. 202.
3) В. Н . С у кач ев :  „ О  по гран и чн ом  го р и зо н т е  т о р ф я н и к о в “ . П о ч в о в е д е н и е ,  1914 г.,. 

вып. 1 и 2. Р а зр е з  Ш у в а л о в с к о г о  т о р ф я н и к а ,  п редстав ляю щ и й ся  очень  ти п и чн ы м .
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гьуют концу поздней норы палеометаллической эпохи, оканчива­
ющейся около 1500 года до христ. эры, и первой половины ранней 
поры нео\и*галлической эпохи, соответствующей времени от 1500 до 
начала христ. эры. 1ак как описываемые орудия залегали в основе 
I1U1 раничного юризонта торфа, то время их должно совпадать или 
с концом палеометаллической или началом неометаллической эпохи; 
т.-е., приблизительно, около 1500 года до христ. эры. Этому времени,
как мы увидим ниже, не противоречат и типы найденных каменных 
орудий.

Шведские ученые, в особенности Сернандер, выяснили, что 
времени образования горизонта молодого сфагнового торфа соответ­
ствовал холодный и влажный климат, а времени образования погра­
ничного горизонта торфа—теплый и сухой климат. Если так обстояло 
дело и в Средней России, то следует допустить, что жизнь людей, оста­
вивших нам каменные 
орудия в Павлово-Посад- 
ском торфянике, проте­
кла при лучших клима­
тических условиях, чем 
современные. Что ка­
сается культурного со­
стояния людей того вре­
мени, то о нем дают не­
которое понятие найден­
ные орудия труда. Все 
они сделаны из камня, 
а это уже указывает на 
с р а в н и т е л ь н о  низкое 
культурное состояние 
владельцев их. За пят­
надцать веков до христ. 
эры культуры Египта,
Месопотамии, М. Азии и 
Эгейского архипелага 
достигали весьма боль­
шого развития. Сравни­
тельно с ними все известные культуры Европы стояли гораздо ниже. 
Тем не менее и эти отсталые европейские культуры владели ме­
таллическими орудиями и утварью. Имелись ли подобные орудия 
и утварь у изучаемых обитателей Павлово-Посадского торфяника, 
сказать еще затруднительно, хотя с наибольшею вероятностью можно 
утверждать, что таковые были и это потому, что ближайшая по вре­
мени и пространству Сейминская культура обладала прекрасными 
и, повидимому, многочисленными бронзовыми орудиями и укра­
шениями, не расставаясь, однако, с отживающими свое время ка­
менными, иногда блестяще обработанными орудиями.

Из павлово-посадских каменных орудий особенною красотою, 
законченностью и цельностью отличается наконечник стрелы (рис. 1). 
Он сделан из кремня коричневого цвета с вишнево-красным оттен­
ком. Форма его черешковая, жаловидная. Длина наконечника равна 5,5, 
ширина 2 и толщина 0,5 см. Наконечник сработан из ножевидной 
пластинки, верхняя, повидимому, двухгранная, плоскость которой 
тонко отретуширована на два ската, нижняя плоскость, слегка вог­
нутая, отретуширована только вдоль краев, что обусловливает трех­
угольную профиль поперечного разреза стрелы. Ретушировка вы­

Р и с .  1 и 2.
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полнена отжимником, придавшим краям стрелы пильчатую 
тость. Черешковые, жаловидные, кремневые стрелы появляются в- 
общечеловеческой культуре рано и кончают свое существование 
поздно, а поэтому для хронологических определении «^удобны 
В Средней России такие стрелы известны в культурах поздней поры 
неолитической эпохи (около 5000 лет до христ. эры). Позже они 
существуют в течение всего времени палеометаллическои эпохи и 
кончают свое существование в ранней поре неом^аллической 
эпохи, вероятно, около 800 -5 0 0  лет до христ. эры. Таким обра­
зом на нашей территории описываемые стрелы существуют около 
пяти тысяч лет, вероятно, еще более. Изящная отделка павло^посад- 
ского экземпляра указывает на принадлежность к более поздней части
времени их существования. '

Кремневый топорик имеет грубоватую форму (рис. 2), он сде­
лан из слегка изогнутой, широкой пластинки желтоватого кремня,, 
по краям, с обеих сторон, довольно небрежно отбит отбоиником; 
неполно отшлифован, но хорошо заточен по лезвию. Лезвие слегка 
изогнуто, благодаря чему оно походит на лезвие желобчатых долот^ 
но значительно прямее их. Длина топорика равна 7,8, ширина по 
лезвию—3^6, по обуху—1,5, толщина—1,3 см. Обух вву)ху подокруг- 
лен. Подобные топорики известны в Фатьяновской и Нижнеднепров­
ской культурах второй половины III тысячелетия христ. эры^ 
а также и в культурах ранней поры неометаллической эпохи, на­
пример, в Галической культуре X—VIII века до христ. эры.

Третьим предметом павлово-посадской находки является камен­
ная кирка (рис. 3), сделанная, как показало предварительное иссле­
дование (без шлифа), выполненное для нас ассистентом при кафедре 
Минералогии 1-го М.Г.У., И. Д. Позиловым, из песчаника или квар­
цита черного цвета с красноватым оттенком. Основные выходы этой 
кристаллической породы известны только на севере в Олонецкой 
губернии и Финляндии. Кирка не цела, длинный конец ее отбит 
в древности, а короткий также в древности притуплен. Верхняя (лоб­
ная) сторона кирки выпукла, нижняя сторона, обращенная к рукоятке, 
гладка; бока первоначально также были гладки, но потом, (вероятно 
после слома длинного конца) получили продольные, слегка вогнутые 
желобки, указывающие, что испорченной киркой пользовались как 
бруском для натачивания желобчатых каменных орудий (долот). 
Для скрепления с рукояткою кирка снабжена отверстием,^ просвер­
ленным массивным сверлом с двух сторон. Сверлины каждой стороны 
имели форму опрокинутого усеченного конуса. Центры сверлин не­
много не совпали. Получившийся дефект исправлен добавочным рас­
сверливанием каменным буравом, может быть кремневым пирами­
дальным нуклеудом. Диаметр сверлины сверху (с лобной стороны) 
равен 2,9, снизу — 3, в середине, где конусовидные углубления 
сходятся друг с другом, около 2 см. Длина сверлины равна 4,2 см., 
длина же всей кирки равна 16, ширина—5,6 и толщина—4,2 см.

Кирка, по своей форме, совершенно схожа с северными кир­
ками: олонецкими, финляндскими и др., где они бывают и с сверли- 
нами и без сверлин. Время их довольно позднее:^они, вероятнее 
всего, принадлежат или к концу палеометаллической, или к началу 
неометаллической эпохи, т.-е., приблизительно, ко времени около 
XV века до христ. эры.

Заслуживает особенного внимания то, что павлово-посадская 
каменная кирка, имея северную форму, сделана из северного мате­
риала, что как бы указывает на импортацию его из северных стран.



1аким образом, возникает мысль о деловых сношениях населении 
Средней России с населением далекого севера. Эта интересная 
мысль возникает здесь не в первый раз: уже несколько лет тому 
назад нами замечено, что характерный ромбический орнамент, напо­
минающий вафельный узор, неолитической керамики верхнеокского 
района *) оказывается совершенно схожим с таким же ромбическим 
орнаментом неолитовидной керамики с берегов озера Лача что 
среди многочисленных остатков неолитической стоянки, открытых 
т. М. Бурцевым в г. Белеве, на берегу р. Оки, оказался крупный
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Рис.  3.

предмет с сверлиной на одном конце неизвестного назначения, сде­
ланный почти из целого бивня моржа )̂,

Самою близкою к нам областью обитания моржей служит Бе­
лое море. Отсюда следует заключить, что уже неолитическое насе­
ление средней России находилось в деловых сношениях с отдален­
нейшими странами севера; а это уже сильно облегчает до­
пуск мысли о существовании таких же сношений и в более позднее 
время павлово-посадских каменных орудий, когда описываемая ка­
менная кирка и явилась в средней России плодом северного 
импорта.

1) Г о с у д л р с т в е н н ы й  И с т о р и ч е с к и й  м у зей ,  зал а  2: кол лекц ии  Н. Л . П р е о б р а ­
ж е н с к о г о  и др.

3) Г о с у д а р с т в е н н ы й  и с т о р и ч е с к и й  м узей ,  зал а  зап а с н ы х  к оллекц ий : к о л л ек ц и я  
т. iMapKoea.

3) Г о с у д а р с т в е н н ы й  И с т о р и ч е с к и й  музей ,  зал а  2, ко л лек ц ия  т. М. Б у р ц е в а .



Из приведенного освещения каменных орудий павлово-посад- 
ского торфяника, можно видеть, что орудия эти не относятся к к а ­
менному периоду и, может быть, не относятся к палеометаллическои 
эпохе металлического периода: их место, вероятнее всего, в первой 
трети ранней поры неометаллической эпохи, когда на ряду с ними, 
могли существовать не только медные и бронзовые, но и железные 
орудия. Это время приблизительно соответствует XV XI векам до 
христ. эры.

В заключение нельзя не отметить, что павлово-посадская на­
ходка каменнных орудий интересна не только с чисто-научной сто­
роны, но и с бытовой, как симптоматический факт нашей новой 
жизни. Среднерусские торфяники разрабатываются уже много лет, 
но до нашей революции^ подобных находках почти совсем не было 
слышно и это, конечно, не потому, что находок тогда не было, 
а потому, что крестьяне - рабочие через руки которых неизбежно 
должны были проходить подобные находки не обращали и, по сво­
ему скромному развитию, не могли обращать на них никакого вни­
мания, благодаря чему найденное вновь терялось навсегда. Не так 
относятся современные рабочие. Описанная павлово-посадская на­
ходка красноречиво говорит, что развитие современного рабочего 
продвинулось далеко вперед, благодаря чему находимые ими архео­
логические раритеты уже не проходят без внимания и оценки. В до­
казательство, что павлово-посадское явление, в настоящее время 
не единично, можно указать на то, что в 1925 г. рабочими найдены 
каменные орудия, обломки глиняной посуды,и какой то деревянной 
клетки, сделанной из тонких обтесанных палочек в Орехово-Зуевском 
торфянике, отстоящем от Павлово-Посадского не далее 25 кило­
метров к востоку 1), а в 1926 г. последовало открытие, сделанное 
рабочими, чрезвычайно богатой древней стоянки у д. Языковой, 
Кашинского уезда. Тверской губернии, при проведении дренажного 
канала для спуска части воды озера Савченского в реку Яхрому, 
с целью осушения луга )̂.

Следует полагать, что в ближайшем будущем число подобных 
открытий еще более увеличится, так как народные массы делают 
все более и более заметные успехи в своем развитии. Необходимо, 
однако, внимательнее относиться к подобным открытиям рабочих и 
крестьян тем органам, которые так или иначе связаны с учетом и 
охраной памятников старины. В данном случае не бесполезными 
были бы и соответствующие вознаграждения гражданам, которые, 
понявши значение памятников, сообщают о них своим более про­
свещенным руководителям или представляют их в такие учреждения, 
как музеи.

В. А. Городцов.
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В а в г у с т е  1928 г. по задани ю  н на с р ед ст в а  Г ос. М у зе я  Ц е н т р .-П р о м .  О бл . и 
Г о : .  Т ве р с к о го  Обл. М у зея  Б. С. Ж и д к о в ы м  бы ли п ро и зв еден ы  п е р в ы е  р а с к о п к и  Я зы - 
ктвск ой  стоянки , д ав ш и е  чр езвы чай н о  бол ьш о й  м атериал , х а р а к т е р и з у ю щ и й  т р и  
кул ьтур н ы х  комплекса.

Прим. ред.

1) Ч асть  вещ ей  хран ится  в Г о сударствен н ом  И стор и ч еском  м узее .
3) К оллекция  из Я зы ковой  ст о я н к и  х р ан и т ся  в Т верск о м  и К а ш и н ск о м  м у з е я х ,  

а та к ж е  и у  проф. В. С. Д о к т у р о в с к о г о ,  в М оскве. В с о ст а в  кол лек ц и й  входи т  м ного  
каменны х и к о ст я н ы х  о руди й , обломки гли н ян ы х со с у д о в  и кости диких  ж и в о т н ы х .



Гжельский керамический район.

Впечатления и выводы.

Хотя с именем Гжеля связано очень много в истории русской 
керамики, все-таки мы до сих пор не имеем сколько-нибудь исчерпы­
вающих работ в этой области. Правда, наверное, в каждой книжке 
или даже статье по вопросам керамики мы можем найти какое-нибудь 
упоминание о Гжеле, но часто эти упоминания настолько смутны, 
что ровно ничего не дают читателю. Как пример этого недостатка 
литературы, можно указать на то, что основной работой по Гжелю 
до сих пор продолжает оставаться работа Исаева в 85 страниц )̂, 
изданная в 1876 году, при чем и эта работа, хотя и весьма внима­
тельная, крайне недостаточна, охватывая только экономику и отчасти 
технологию керамического района того времени. Вот этот недоста­
ток сведений и побуждает меня поделиться теми материалами, кото­
рые я собрал, живя в Гжеле. Как бы ни были временами отрывочны 
приводимые мною сведения, благодаря краткости моего пребывания 
в Гжеле и трудности одиночного обследования, я думаю, что все- 
таки они могут принести известную пользу для дальнейших иссле­
дований в этой области.

I.
Я не имею в данное время намерения останавливаться на исто­

рии Гжельского производства в прошлом, но мне необходимо для 
ясности дальнейшего изложения остановиться только на одном почти 
методологическом моменте. Весьма часто исследователи, давая харак­
теристику Гжеля, не вполне четко проводили грань между двумя 
областями, или даже, можно сказать, эпохами Гжельского производ­
ства—между Гжелью, как местом создания в Х1Х-м веке целого ряда 
капиталистических предприятий фарфорового производства, и Гжелью 
гораздо более древнего происхождения, Гжелью кустарей-гончаров. 
Правда, почти все фарфоровые заводчики произошли из местных же 
крестьян, правда и то, что иногда эта грань едва уловима,—но, как 
бы то ни было, эти два явления все-таки—нечто совершенно разное 
и в классовом, и в экономическом, и, наконец, в производственном 
отношении. Однако, исследование Исаева о Гжеле называется „Про­
мыслы Московской губернии“, а исследование Вихляева еш,е более 
определенно—„Земледельческое хозяйство и промыслы крестьянского 
населения". Создается такое впечатление, что эти две области есть 
нечто почти одно и то же.

Для характеристики всей экономической разницы между этими 
двумя производствами и вытекаюш.ей отсюда, что для нас особенно 
важно, р а з н и ц ы  в п у т я х  и х  р а з в и т и я  в б у д у щ е м  можно 
привести несколько данных.

Даже в наиболее благоприятные моменты размер одного гон­
чарного хозяйства не превышал 4,4 человек. В то же время по круп-

1) И с а е в .  ПромЕ>1Слы М о ск .  губ. М. 1876 г.



ному фарфоро-фаянсовому производству на одну промышленнук> 
единицу падало в среднем в 1876 году 95 человек, а если брать не 
один какой-нибудь год, во избежание конъюнктурных случайностей, 
а все количество фабрик, независимо от даты одного определенного 
года, то эта цифра поднимается до 116 человек по одной Гжельской 
волости.

Если взять 15 наиболее известных фабрик Гжельской волости„ 
то получим такое соотношение:

' С количеством рабочих от 20 до 50 человек было 7 фабрик
„ 50 „ 100 „ „ 3 ,
„ 100 „ 200 „ „ 2 .
„ 200 „ 500 „ „ 3 „

По Карповской волости из 7 фабрик одного 1876 года:
С количеством рабочих от 20 до 50 человек было 2 фабрики

„ 50 „ 100 „ „ 2
„100  „ 200 „ „ 2 „
свыше 500 „ „ 1 „

Классово-экономическая разница достаточно обнаруживается 
приведенными цифрами со всеми вытекающими отсюда уже не мето­
дологическими, а логическими последствиями. А именно: неизбежное 
падение к концу Х1Х-го века; по общему закону развития капита­
листических предприятий, Гжельских фабрик фарфора (падение цен„ 
иностранная конкуренция, концентрация производства в лице Кузне­
цова и т. д.) не имеет абсолютно никакого отношения ко всему ке­
рамическому району в целом, к кустарям красной посуды, изразцов,, 
кирпича и полуфаянса. Это совсем другая сфера с иными законами 
экономического и художественного развития. Эта сторона Гжеля не 
только никогда не умирала вместе со смертью фарфора, но, можно 
сказать, она еще почти не начинала жить, так как первые шаги ее  
развития в конце XVIII века были уже в самом начале XIX века 
заглушены азартом привозного и модного фарфорового производ­
ства. Теперь, после почти окончательного сведения на нет фарфо­
рового промышленного дела в Гжеле, этот круг, невидимому, со­
мкнулся, и Гжель, как кустарный керамический район красного то­
вара и фаянса, еще только начинает путь своего развития.

Если мы теперь обратимся к статистике промысла, то увидим, 
что количество гончарных хозяйств резко увеличилось за последние 
25 лет, — что объясняется именно этим фактом ликвидации частно­
капиталистических фабрик и возвращением работавших на них ку ­
старей к своему исконному занятию — гончарничеству.

Сравнивая три даты: 1876, 1899 годы и то, что есть в Гжеле 
сейчас, мы получим следующее соотношение количества гончарных 
хозяйств:

в 1876 г. было ИЗ хозяйств Ч
. 1899 „ „ 90
„ 1928 „ „ 297

Приведенные цифры касаются только Гжельской волости Брон­
ницкого уезда.

Некоторое уменьшение хозяйств за время с 1876 до 1899 года 
вероятней всего объясняется временным отливом части кустарей на

’) См. В и х л я е в .  ,3 е м л е д .  хоз. и промыслы  к р е с т ь я н с к о го  н а сел ен и я" .
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ьновь создаваемые заводы в других районах России, тем более, что 
именно на этот промежуток времени падает особенно интенсивное 
строительство новых фарфоро-фаянсовых заводов в России (в 1880 i . 
во всей фарфоро-фаянсовой промышленности России было 8000 ра­
бочих. а в 1899 г. уже 10.000 человек).

В эти цифры вошли производства кирпича, огнеупорных изделий, 
красной посуды, гончарные игрушки, полуфаянс. Цифры 28 года 
сознательно взяты с преуменьшением, во избежание всяких ошибоч­
ных выводов, в то время, как в цифры 76 и 99 годов включен и 
полуфаянс, производство которого за дороговизной сейчас временно 
почти прекращено. И все-таки, несмотря на все эти меры предосто­
рожности, соотношение получается достаточно убедительное.

По Карповской волости, даже если считать с полуфаянсом, 
в 1876 году было 8 хозяйств, в 1899 г. Вихляев насчитывает 4, а 
в 1927 году их не меньше 34. Между прочим, как раз по Карповской 
волости было в 1876 году 25 хозяйств, занимавшихся подсобным 
промыслом для крупной фарфоровой промышленности—живописным. 
Это те  же гончары, но лишь специализировавшиеся на расписыва­
нии готовых изделий и состоявшие почти на положении служащих 
у заводчиков. С падением фарфора пострадало и это производство, 
но освободившаяся рабочая сила не распылилась и не исчезла из 
Гжеля, а лишь перешла опять к своему прежнему занятию -  гончар- 
ничеству, выделывая сейчас простую гончарную игрушку.

Прибавляя к приведенной выше цифре в 297 хоз. и общее ко­
личество хоз. Карповской вол., а также все хозяйства фарфористов 
и живоп. мы получим общее количество куст. хоз. всего Гжеля 
в 373 ед., из коих игруш. 171, горшечн. 105, кирп. 55, фарф. 33 и 
живоп. 9.

В ‘отношении кирпича по последним данным приведенные цифры 
должны быть еще увеличены. Так, в Меткомелине вместо 38 хо­
зяйств, занимающихся этим промыслом, стало уже 69, в связи с де­
фицитом кирпича последнего времени. Кроме того, в этих цифрах 
не учтена незначительная выработка так называемого „Маревского“ 
кирпича Карповской волости, а также несколько небольших кирпич­
ных предприятий сельских комитетов взаимопомощи той же Карпов­
ской волости (Сидорово, Соболево).

Для  определения количества человек, приходящихся на эти 
373 хозяйства, надо исходить из расчета 3 человек на 1 хозяйство. 
По данным Вихляева, в 1899 году было 4,4 человека на 1 хозяйство, 
но неблагоприятная конъюнктура с наемным трудом в настоящее 
время не позволяет считать в среднем больше 3 человек, исходя из 
чего, мы получим общую цифру всех самостоятельных кустарей- 
керамистов района приблизительно в 1120 человек. Поиимо этого 
количества самостоятельных кустарей, большая масса их работает 
на местных государственных фарфоровых заводах. Заводы эти сле­
дующие: два от треста Мосстеклофарфора, с общим количеством 
рабочих на обоих заводах приблизительно в 600—700 человек, один— 
как отделение „Изолятора", в 100— 150 человек, и один небольшой 
завод при Керамической школе, в 45 человек. Всего приблизительно 
800—900 человек Государственной фарфоровой промышленности.

Приведенные ориентировочные данные по современной ста­
тистике промысла, почерпнутые из местных волостных сведений, 
могут служить только некоторой „средней" для выяснения внеш­
ней картины района, и это не столько потому, что они „ориен- 
тировочны“, сколько в силу особой характерной черты современ­
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ного промысла—его динамичности. Крайняя чувствительность к раз ­
ным конъюнктурным или налоговым моментам делают промысел 
в данное время в известной м е р е , „текучим“, не имеющим опреде- 
ных границ. Это особенно характерно с кирпичем, дефицит которого 
резко увеличил за последнее время количество кирпичников.

По общему экономическому уровню Гжель никак нельзя на­
звать бедным районом, но это уже во всяком случае не за счет до­
ходов земледелия. Земли у крестьян очень мало; приходилось слы­
шать, что на семью в 10 человек иногда приходится IV2 десятины 
земли. К этому необходимо добавить неравномерность почвы, ее боло­
тистость и т. д. ,— и мы поймем, что, наверное, именно этот факт 
ломимо близости от Москвы укрепил еще в далекие времена Гжель- 
цев в их промысле, дающем необходимый добавочный доход. Исаев, 
приведя пример бюджета одного крестьянского двора, вычислил, что 
доходы от земледелия могут покрыть не больше 44®/о расходов, а 
остальные 56»/о покрываются промыслом (см. Исаев, стр. 167)

Но сможет-ли промысел дать эти недостающие 56% бюджета? 
Конечно, это вопрос специального обследования, и частые жалобы 
кустарей в личных с ними разговорах не могут быть достаточно 
убедительны, но во всяком случае можно с уверенностью сказать, 
что при существующей неорганизованности сбыта, когда кустарь 
отдает за гроши плоды своего тяжелого труда, конечно, промысел 
дает лишь какую то незначительную часть своего возможного, ком­
мерческого эффекта. И не только неорганизованность сбыта, но и 
всего производства в целом играет здесь громадную роль. Напри­
мер, в большинстве случаев закупка дров — этого основного удоро- 
-жателя керамического производства — ведется в одиночку, а не 
сообща. Затем часто практиковавшиеся в других гончарных округах 
совместные горны на 6—8 хозяев здесь я нигде не встречал, а это 
тоже облегчило бы топливный вопрос.

Неорганизованность производства и неорганизованность сбыта 
резко понижают возможный эффект промысла и делают объяснимыми 
частые жалобы кустарей на те гроши, которые они получают за свой 
труд. Вся эта масса кустарей, так возросшая в своих размерах за 
последние 25 лет, пробивается сейчас на дешевке самого примитив­
ного товара исключительно потому, что нет никого, кто бы помог 
им в производстве и организовал бы сбыт их готовой продукции.

Не чувствуя уверенности в сбыте хорошей, но естественно и 
оолее дорогой вещи, кустарь предпочитает работать примитивы, но 
гишь бы по „твердым" заказам какого - нибудь скупщика, который 
ларантирует ему эти заказы и который сам дает ему образцы, иногда 
весьма поучительно говорящие об этих невидимых миру виновниках 
дешевых и пошлых вещей.

Эту роль организатора сбыта должна была бы взять на себя, 
конечно, промысловая кооперация, но до самого последнего времени 
ее работа в Гжеле почти не замечалась. В настоящее время в Гжеле 
имеются следующие артели:

Г ж е л ь с к а я  в о л о с т ь ;  игрушечники—2 артели, в том числе 
в Жирове одна в 35 человек и в Турыгине одна в 12 чел • гор­
шечно-хоз. группа—одна артель в Фенине, около 30 человек: кир­
пичники—одна артель в Меткомелине, около 120 человек.

К а р п о в  с к а  я в о л о с т ь :  игрушечники—одна артель, около 
о хозяйств (15—20 человек).

Итого по обоим волостям—5 артелей с количеством членов— 
приблизительно в 220 человек. Все эти артели организованы з а  с а-



м о е  п о с л е д н е е  в р е м я  и еще почти ничем себя не проявили. 
Наибольшее значение имеет н данное время артель кирпичников^ 
объединяющая деревни Минино и Меткомелино. Свои глав 1п>1е уси­
лия она направляет сейчас на задачу соединения всей волости по 
кирпичному производству, так как до сих пор заготовка кирпича 
была распылена между несколькими организациями. Производитель­
ность ее пока не велика—в этом году 250—300 тысяч кирпичей, но 
уже с будущего года артель надеется довести это число до двух 
миллионов.

Кроме того, в Карповской волости Богородского уезда есть 
еще неучтенные мною выше несколько маленьких заводов строи­
тельного кирпича, организованные при сельских комитетах взаимо­
помощи. Такой завод имеется в Сидорове, оборудованный в 1926 году, 
с количеством рабочих в 7 человек. Первый год он давал около 
50.000 штук, второй—около 100.000, а теперь, повидимому, и эта 
цифра будет превышена почти в IV2 раза. Но вообще с кирпичом 
в Гжеле еще очень плохо организовано. Правда, в 1899 году было 
всего 5 хозяйств и -23 человека, а теперь самое меньшее 55—60 хо­
зяйств и около 200 человек, но все-таки этого еще очень мало. 
Главная же масса кустарей - кирпичников находится верстах в 30 
дальше по Богородскому уезду, например, в Васильевской волости 
и др. Кустари крайне недоверчиво относятся к артельной форме 
производства, и весьма трудно доказать им ее выгодность. Но,, 
с другой стороны, сознание своей беспомощности и необходимости 
какой-то руководящей силы живет в их сознании, как бы иногда 
они сами этого ни отвергали. Так, например, мне пришлось слышать, 
что одно объединение кустарей обращалось к одному местному же 
кустархю, но обладающему гораздо большим опытом и знанием 
в своем деле, с просьбой за большое вознаграждение руководить 
технически всей деятельностью артели.

Наемным трудом в данный момент кустари почти совсем не 
пользуются из-за боязни налога. Относительно размеров кустарного 
хозяйства я уже сказал, что среднее число работающих на одно хо­
зяйство—это 3 человека, но, конечно, часто бывают и исключения» 
особенно принимая во внимание возможность в этом промысле ис­
пользовать детский труд. Вот, например, что в минуту откровен­
ности сказал мне один кустарь, имеющий семью в 7 человек. Оказы­
вается, в основном работает он и два взрослых сына, но и осталь­
ные не остаются без дела: младший сын—за подмастерье, две дочки 
И — 12 лет головки раскрашивают, а жена, когда в хозяйстве не за­
нята, тоже что-нибудь помогает.

Скрыванье фактических размеров своего хозяйства и скрытые 
формы промысла очень распространены. Например, одному местному 
работнику удалось однажды установить такой факт: кустарь отдает 
мальчику из соседней деревни гипсовые формы и тот ему обязан 
приготовить известное количество игрушек, производя весь процесс 
работы сам, начиная с добычи глины. Не делает он только обжига^ 
но просушив вещи, относит их к своему заказчику. Эти мальчики, 
конечно, нигде не учтены, как кустари, и труд их весьма дешево 
оплачивается.

Условия труда у большей части кустарей довольно тяжелые. 
Прежде всего, здесь нет никакой нормы рабочего дня: если есть 
заказы и нужда в деньгах, то кустарь работает до поздней ночи. 
Помещения для работы, хотя обычно и отделенные от жилья, весьма 
маленькие, тесные и полутемные, и при этом соединяющие в одной
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комнате все цроцессы: и формовку, и сушку и обжиг. Кроме этого, 
здесь же где-нибудь навалены кучи сырой глины, битых гипсовых 
форм и просто разного мусора, так что иногда бывает просто трудно 
подойти к работающим. Низкий потолок, под которым устроены 
полки для просушивания, дополняет картину. Я никогда не забуду, 
как однажды, часов в десять вечера, я зашел к одному знакомому 
кустарю в его мастерскую. Большие корзины с готовыми игрушками 
стояли у самой двери и, только перешагнув через них, я попал 
в мастерскую. Весь ее левый угол был заполнен горном, и так как 
он только перед этим был разгружен, температура в комнате была 
ужасная, как в самой жаркой бане, с той только разницей, что 
здесь еще вдобавок воздух был полон глиняных испарений. Две  
маленькие керосиновые лампочки, стоящие на токарных станках, 
освещали только лавки, находящиеся перед ними, на которых и да ­
вили в формы глиняных зайцев оба мои приятеля—отец и сын, полу­
раздетые от невыносимой жары. Как-то невольно вспомнилось, что 
гончарные мастерские на Валааме в прежнее время назывались 
„скудельные". Вот уж именно „скудельные"! На мой вопрос — 
долго ли еще они сегодня будут работать—мне ответили таким обра­
зом: „Когда кончим все, тогда вот и кончим. Нельзя сегодня не 
кончить. Он велел обязательно к завтрему“.— „А кто же это он?“— 
„Да еще до войны я ему поставлял.. ."

Просушка в той же комнате, где и работают, наблюдалась 
мною буквально везде. Что же касается свинцовых отравлений, то, 
конечно, они есть, и если не в таком уж количестве, как это можно 
было бы ждать, то, главным образом, потому, что почти половина 
всех Гжельских кустарей работает игрушки, которые они покры­
вают „холодным* способом, без глазури.

Приходилось мне слышать также и о случаях, когда некоторые 
процессы работы со свинцовой глазурью поручались детям, но, 
к сожалению, проверить достоверность этих фактов не удалось.

Выше я сказал, что условия труда тяжелы у „большей" части 
кустарей, а не у всех, потому, что в Гжеле имеются совершенно 
такие же кустари, условия труда которых несравненно лучше. 
Делают они те же вещи, находятся в таком же материальном поло­
жении,^и все-таки в их мастерских и светло, и чисто, и как-то про­
сторней. Объясняется это преимущественно одним фактом—степенью 
культурности.

Само по себе гончарное производство совсем не является ка ­
ким-то обязательно „вредным", как это обычно думают. Оно м о ж е т  
быть в р е д н ы м  и бывает им очень часто, но это, главным образом, 
благодаря невежеству и легкомыслию русского человека. Здесь 
опять-таки приходится вспомнить, что ни пром. кооперация, ни 
другие органы просвещения и организации кустарей - гончаров не 
приступили еще к работе по разрушению этих „скудельных" 
прошлого и к созданию на их месте светлых и просторных мастер­
ских здорового, нормального труда.

II.
Гжельские кустари в настоящее время вырабатывают следую­

щие изделия:
1. Кирпич огнеупорный.
2. Водопроводные трубы.
3. Печные кафли.
4. Простую и аптекарскую посуду.
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5. Кислотоупорные баки, плавильные тигли и пр.
6. Игрушку.
7. Технический фарфор.
К этому необходимо прибавить еще и такие изделия, которые 

€сли и не вырабатываются в настоящее время, то лишь в силу ка­
ких-нибудь случайных обстоятельств. Например,—клинкер,—просто 
в силу, повидимому, отсутствия в этом направлении организацион­
ного почина, а также декоративный и хозяйственный фаянс,—исклю­
чительно в виду дороговизны для одиночки-кустаря этого производ­
ства, требующего сложной глазуровки.

За исключением фарфора, все остальные изделия вырабаты­
ваются из местных глин. С момента добычи глины для производ­
ства начинается то отсутствие организованности, которое поражает 
в Гжеле. Глину копают зимой, чтобы место добычи не заполнялось 
водой во время рытья, так как никаких предохранительных мер, ко­
нечно, не принимают. Копают ямами или „дудками“, которые с весны 
заполняются водой и делаются недоступными дальнейшему исполь­
зованию. В довершение всего, на этих местах добычи постепенно 
образуются болота, заражающие воздух. Но еще хорошо, если 
глину все-таки удалось достать и отвезти к дому, а бывают и та­
кие случаи, как мне рассказывали, что после долгих поисков при 
помощи самодельного „щупа“, натолкнувшись на хорошую глину и 
начав ее копать, глинокопы, придя к месту своей работы после 
обеденного перерыва, обнаруживали, что- весь их труд пропал да­
ром, так как за то время, пока их не было, вся яма наполнилась от­
куда-то набежавшей водой.

Этот варварский способ добычи осложняется еще тем обстоя­
тельством, что залегания глин в Гжеле, повидимому, гнездового ха- 
рактер*й. При наличии мощных пластов однородной глины, конечно, 
вреда от этих покинутых ям было бы гораздо меньше. Глины, по 
общему мнению всех старожил-глинокопов, сейчас в Гжеле, помимо 
простых сортов, еще много более тонкой, т,-е. белой фаянсовой, 
но лежит она довольно глубоко и для добычи- одиночки - кустаря 
стала теперь недоступна. Он пользуется теперь более низщими сор­
тами фаянсовой или простой, идущей на менее ценные предметы. 
Более же ценные белые глины привозятся сейчас из залежей Бого­
родского уезда, где они лежат более доступно.

Накопав себе глины, обычно на год, кустарь привозит ее 
к дому, складывает в одну кучу и сейчас же пускает в производ­
ство, если нет старых запасов. Каких-нибудь процессов выморажи­
вания я нигде не видел, и на мой вопрос—почему они не разбро­
сают глину хотя бы грядами на зиму — мне приходилось слышать 
в ответ, что все это ни к чему и что „и так сойдет“. Однако, эти 
же кустари, показывая мне треснувшие в обжиге вещи, жаловались 
на то, что вот-де глина пошла худая, не то что в прежние 
времена и т. д. Вполне очевидно, что сама глина здесь, ко 
нечно, совсем не при чем, а виной только полное отсутствие всех 
приготовительных, даже самых примитивных, процессов. Бывает даже 
и так, что куча привезенной глины складывается не на воздухе, а 
в каком-нибудь маленьком к р ы т о м  сарайчике. Принесенную в ма­
стерскую глину замачивают или в кадушке, или просто где-нибудь 
в углу и, промяв ее немного ногами, пускают в производство. От- 
мучивания тоже, конечно, не производится. Для формования поль­
зуются или обычными станками— „немецкими", или же формами 
в производстве игрушек. Простые ручные станки уже, кажется, со-
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всем вывелись, за исключением производства кислотоупорной по­
суды, где исключительная громоздкость вещей требует  иногда об ­
точки именно на низком ручном станке. Обжиг производится в гор­
нах с прямым пламенем, на кладку которых часто идет местный 
„маревский“ сырец, спекающийся после обжига. Для обжига игру­
шек служат не горны, а просто печки, примазанные с боку горна, 
на которые идет гораздо меньше дров. Обжиг ведут не долго — ча- 
чов 8, а, по признанию одного кустаря, некоторые вещи, в роде 
игрушек, иногда почти совсем не обжигают, а, лишь немного про­
калив, отправляют в Москву с рассуждением, что там „все сойдет“. 
Глазурь покупают самую дешевую, например, для свинца — изоля­
ционные решетки и прочий брак. Для размола глазурей служат руч­
ные жернова, помещающиеся здесь же где-нибудь в мастерской.

Формы для игрушек делают обычно местные же кустари, спе­
циализировавшиеся на этом деле. Вообще любопытно, как один про­
мысел порождает другой. Например, в Карповской волости, где

в прежнее время было много кустарей- 
живописцев, развился особый вид про­
мысла— выделка кисточек для живо­
писцев из беличьих хвостов.

Изготовленные вещи или кроются 
глазурью по сырью и затем идут в обжиг 
или же в случае, если на них не идет 
глазури, кроются после обжига лаковой 
краской (игрушки). Бывает и так, что 
игрушки, обожженные, но не покрытые 
краской, отправляются „в белье“ в Мо­
скву, где их в какой-нибудь артели 
заканчивают.

Таков общий процесс производства 
для наиболее распространенных видов 
промысла: игрушек, кислотоупорной,
аптекарской и хозяйственной посуды. 
Конечно, в каждом отдельном хозяйстве 
могут быть те или иные отклонения, 
но в общем, как некоторый „средний" 
тип, он одинаково подходит ко всем 
упомянутым производствам.

По фарфоровому производству 
сейчас работают ролики, пробки, кап­
селя, медицинские банки и т. д. Массу 
обычно берут на местном фарфоровом 
заводе или же достают фарфоровый бой и 

мешают его с „мининкой". Обжигают тоже один раз, покрывая ла­
зурью по сырью. Фарфоровых кустарных заведений не много, но су- 
ществущие мастерские технически обставлены лучше и культурнее 
гончарных. Правда, получая массу уже в готовом виде, их собствен­
ная инициатива не так уже много имеет поводов для проявления 
На капселя берут местные сорта огнеупорных глин, но кустари ж а­
луются, что прежде капселя выдерживали гораздо больше обжигов 
чем теперь, считая, что виною этому опять-таки качество добывае­
мой глины.

На кислотоупорную посуду идет местная „пушнина-— нечто 
среднее между мыловкой и песчанкой. Производство это для кустаря 
весьма дорогое, требующее больших фарфоровых горнов и сложного

Р абота  к у старя  1928 г.
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оож^ига с частыми случаями брака. Поэтому встречается оно редко 
и обычно связано с необходимостью наемного труда. ВеЧди, иногда 
доходящие до громадных размеров—20 и 30-ти ведерные бадьи—де- 
.шюгся рукой на станке, и некоторые мастера достигают при этом 
поразительной ловкости и быстроты. Несмотря на все еще сохра­
няющееся значение станка для современного производства, все-таки 
чувствуется, что в этом деле уже пробита какая-то брешь, и работа 
с гипсовои формой, где она только возможна, налагает свой отпеча- 
гок на кустаря. Кустарь в массе постепенно отвыкает от станка, 
зная только форму. Это относится, конечно, преимущественно к игру- 
1нечникам, но не надо забывать, что они составляют почти половину 
всех жельских гончаров.' Это большая школа для современного 

желя в смысле внедрения гипсовой формы. С другой стороны, искус­
ство точки постепенно замирает, и, если сейчас заставить некоторых 
кустарей создать какую-нибудь более сложную вещь, в роде какого- 
нибудь, мало-мальски замысловатого кувшина,—они вряд-ли создадут 
что нибудь приличное. Правда, пока живо старшее поколение, это 
знание еще не безнадежно погибло, так как путем некоторой трени­
ровки его можно было бы вновь оживить, но, конечно, если случаев 
к такой тренировке не представится, сменяющее стариков молодое 
поколение кустарей уже не может приобрести свое промысловое 
мастерство путем профессионального преемства. Конечно, можно по 
разному относиться к гипсовой форме, но, признаюсь, когда я увидел 
в одном доме точеный от руки фарфоровый, подсвечник, простой, но 
прекрасной формы, я невольно пожалел, что современный кустарь 
не сможет создать эти волнистые линии белой массы, подчинившейся 
искусству опытной руки.

Повидимому, и кустари так же относятся к этой утрате мастер­
ства. Мне, по крайней мере, пришлось услышать однажды такую 
горькую фразу от одного из них: „Если в скором времени никто 
Гжелю не окажет помощи, то помяните мое слово, и горшки-то у нас 
точать разучатся и их будут привозить из других мест".

,С точки зрения, техники промысла можно было бы ждать помощи 
от местной керамической школы, но, к сожалению, ее собственное 
существование до самого последнего времени было настолько не­
прочно, что пока не приходится и говорить об этой помощи в сколько- 
нибудь больших размерах. Основным тормозом работы школы бь1ло 
в продолжении ряда лет отсутствие собственного помещения. После 
некоторого периода бездействия, в начале революции, уже в 1918 г. 
школа делает первые шаги по завоеванию подобающего ей места 
в районе, но уже в 1921 году, когда был пройден только первый 
этап, ее внезапно выселяют из переданных ей старых мастерских 
Фартального, предлагая, вместо них, полуразрушенный заводик б. По- 
пихина. Но и это благополучие продолжалось недолго, так как уже 
в 1922 г. школа лишилась и этого помещения. Тогда ею был взят 
в аренду бездействующий завод „Изолятора“, но уже в 1923 году 
завод был вновь передан в Трест и школа была опять поставлена 
перед необходимостью начинать сначала. И вот только 1925 год, 
когда школе, наконец, удалось создать свои собственные мастерские^ 
можно считать годом начала более нормальной жизни, нормальной, 
конечно, лишь до известной степени, поскольку ее крайняя мате­
риальная необеспеченность, независимо от помещения, всегда является 
помехой в ее работе. К счастью, ей удалось оборудовать находя­
щийся при ней небольшой завод технического фарфора, служащий 
ей до некоторой степени материальной базой.

БИБЛИОТЕКА 
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Авторитетом у кустарей школа не пользуется и это объясняется, 
конечно, главным образом, указанным фактом непрочности самого 
ее существования. Но к этой основной причине, к сожалению, при 
ходится присоединить и некоторую неумелость руководителей школь 
завоевать себе доверие окружающего населения. Академичность пре 
подавания, оторванность от живых коммерческих возможностей, ка 
кая-то общая инертность — все это, конечно, не может благоприят 
ствовать поднятию ее авторитета. Здесь нужен какой-то решительный 
сдвиг с ее стороны, учитывая те большие задачи, которые ставит 
перед ней современность по культурному воспитанию кустарей, по 
поднятию их техники, по передаче им для их фигурных работ новых 
моделей.

В вопросе о моделях для фигур и игрушек мне пришлось столк­
нуться в Гжеле с одним интересным фактом. Э т о —совершенное не­
умение художников, дающих модели, сочетать художественную сто­
рону с самым элементарным коммерческим расчетом. Например, модель 
очень хорошая, но она ни в коем случае не сможет пойти в кустар­
ном производстве, нотой причине, что на нее нужно слишком слож­
ную многостворчатую форму. Бывает иногда так, что, если бы в мо- 
деле не было одного-двух лишних движений, форму можно было бы 
отлить не из 10, скажем, кусков, а из 5-ти, и в таком случае она бы 
смогла быть принятой в производстве. Бывали случаи, что кустари 
сами исправляли художников с этой точки зрения. Так, например, 
группа „Дедка с репкой“, несколько искривленная, была ими вы­
прямлена без особого ущерба для художественной стороны и в таком 
виде стала коммерчески примлема. Или же художники дают слишком 
большие модели, которые не могут рассчитывать на сбыт из-за своей 
громоздкости.

Со стороны кустарей, конечно, есть известная инертность в во­
просе созгания новых форм для своих вещей, но это объясняется 
преимуществеоно той неуверенностью в сбыте, которая так хара­
ктерна для современного Гжеля- Если кустарь до сих пор повторяет 
с Турецкой кампании 1877 года модель какого-то фантастического 
турка, то это только по той простой причине, что он уверен в его 
сбыте. А при полном отсутствии всяких торгово оборотных возмож­
ностей это единственный для него путь производства. С другой сто­
роны, он прекрасно понимает, что удовлетвориться этим „турком" 
нельзя и он ищет новых форм, но самый характер его лоисков, л и ­
шенных всякой помощи от центральных организаций и местной школы, 
делает бесплодным получаемые результаты. Например, он покупает 
какую-нибудь резиновую игрушку в Резинотресте, совсем не подхо­
дящую для керамических целей, и делает из нее форму или, в еще 
более худшем случае, получает форму от тех скупщиков, которые 
покупают у него готовые изделия. Что из это получается,—можно 
себе представить. Я видел однажды у кустаря две декоративных та­
релки (стенные), из которых одна была по старой модели, а другая— 
поповой, от скупщика, забраковавшего первую. Первая имела какой-то 
несложный, но очень милый рисунок с деревенским пейзажем. На 
тарелке же скупщика были нагромождены какие-то невероятно пошлые 
средневековые замки, окаймленные еще более дешевым бордюром. 
Указывая на замок, кустарь прибавил: „Вот это, значит, заграничное, 
это, говорят, пойдет".

Ассортимент „игрушечников" довольно узкий. Это все больше 
какие-нибудь звери или вазочки, пепельницы, стенные тарелки или 
еще что-нибудь по случайному заказу.
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К бедности ассортимента и уродливости тем прибавляется еще 
«бедность внешней облицовки. Игрушки, как общее правило, не гла­
зируются, а покрываются лаковой краской. Эта краска, особенно 
какая нибудь „ б р о н з о в а я с о в е р ш е н н о  уничтожает самое ощущение 
глины, делая вещь однородной с теми гипсовыми статуэтками, кото­
рыми завалены окна наших Универмагов,—как-будто керамика поста­
вила себе задачей слить свои пути художественно-материального выра­
жения с путями гипса. И это как-раз втовремл,  когда, говорят и сам 
Гум начинает задыхаться в этой массе дрянного гипса каких-то брон­
зовых „венер“ и псевдо-голландских мальчиков.

Проходя по деревням Гжеля, можно увидеть то там, то здесь, 
образцы прежних кустарных работ, и нужно признаться, что сравне­
ние получается крайне невыгодное для современного Гжеля. Иногда— 
это фарфоровые игрушки с разнообразными и живописными сюже­
тами, иногда—фаянсовые изделия из местных белых глин, покрытые 
хорошей глазурью, умело раскра­
шенные, оригинальные по форме. Учи­
тывая технику создания таких вещей, 
конечно, всегда отдаешь себе отчет, 
что современному одиночке-кустарю, 
без помощи каких-то выше стоящих 
организаций, это не под силу—и в сбы­
товом, и в производственном отноше^- 
нии; но в то же время ведь именно 
эти вещи и нужны, и только они-то и 
представляют и художественный, и 
коммерческий интерес. Как же выйти 
из этого положения, как разрешить 
ту проблему, которая стоит перед 
современным Гжелем — соединить ко­
личественное увеличение промысла с 
качественнным его возвышением?

Ведь как-разтеперьимеется опре­
деленный спрос на внешнем рынке на 
нашу кустарную маиолику, которая 
подменена сейчас в Гжеле той безо­
бразной лаковой терракотой, о которой 
я говорил.

В частности, за границей инте­
ресуются нашими Полтавскими гон­
чарами, но что Гжель может работать 
не хуже, а может, и лучше Полтавы, 
в эю м  никто не сомневается. Конечно,
понятно, что тот упадок, который переживает сейчас у нас вся керами­
ческая промышленность в целом, не мог как-то не отозваться и на Гжеле. 
Повидимому, между дефицитом баланса Продасиликата и деревенскими 
керамистами существует какая-то „моральная" связь. Но, как бы то 
ни было, нам нужно искать пути, чтобы как можно скорее пережить 
этот период, учитывая, что на керамике, этой старейшей отрасли 
художественной промышленности, лежит большая культурная задача, 
благодаря ее утилитарным особенностям и особой декоративной роли. 
В плоскости создания новых форм жизни совсем не последний во­
прос— будут ли вас окружать в вашей квартире вещи из „бронзовой** 
глины, изображающие какие-нибудь мещанские картинки со средне­
вековыми замками, или же простые, но прекрасные вещи с сочной

2*
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и плотной глазурью. Если кустарь не может по своему материаль­
ному положению создать их сам, то нужно в этом помочь, учитывая^ 
что эта помощь ему является помощью и себе, так как, конечно, 
американцев не прельстишь теми „венерами", которых мы видим 
в Гуме. Эта помощь мыслится нам по следующим основным линиям:

1. Изучение заграничного рынка и организация сбыта.
2. Углубление работы Пром. Кооперации и создание на базе 

артелей более мощных горнов для капсельного обжига глазурован­
ного товара.

3. Создание постоянного инструктажа как в области моделей 
так и в области техники производства. Для этой цели организация 
объединенной комиссии, включающей все заинтересованные органи­
зации— художественные, научно-производственные и торгующие,, 
в частности—Промысловую Кооперацию.

4. Поднятие материальной стороны керамической школы в целях 
создания ей более прочной базы для культурного влияния на насе­
ление. С другой стороны, усиление руководства ее деятельностью 
и вовлечение ее в более тесную связь с запросами современного 
художественно-промышленного рынка.

5. Создание постоянной выставки образцов и моделей при Гжель­
ском Волисполкоме, как месте, где постоянно бывают кустари со всех 
деревень, а также поощрение деятельности местных краеведческих 
организаций, делающих в настоящее время попытку создания местных 
музеев (Карпово).

6. Организация в Москве выставки Гжельской керамики для 
широкого освещения вопроса об ее ^возможности.

Независимо от этого, продолжает оставаться на очереди вопрос 
о производстве геологического обследования залежей глин, и.меющий 
особую актуальность для кирпичного промысла.

Таковы в общих чертах основные меры помощи Гжелю.
То, что старых кустарных вещей находится в общем мало, го­

ворит за то, что Гжель, как район кустарного фаянса, еще почти не 
начинал жить. Самые первые его шаги в этом направлении были 
заглушены шумным строительством частно-капиталистических ф а­
брик. Теперь, когда они потеряли свое значение, надо помочь е.му 
в развитии его исконного гончарного промысла. Гжель требует 
своего рода „культурного похода" и успешно его провести— долг 
нашей общественности и неотложная задача организаций, ведующих 
кустарной промышленностью Союза.

III.

В падении Гжельского фарфора прошлого, века, помимо дру­
гих причин, не последнюю роль сыграла и крайняя некультурность 
заводчиков. Те отдельные факты, которые мне приходилось слышать 
от стариков кустарей, иногда лучше длинных исследований проли­
вали свет на эту сторону дела.

Расплата натурой из собственного продовольственного склада 
практиковалась до самого последнего времени, крайне затрудняя 
положение рабочих. Деньги вообще считались в Гжеле чем-то исклю­
чительно дорогим, и наверное, основываясь на этом, заводчики вся­
чески старались задерживать выплату заработной платы. Иногда же 
они прибегали и к таким приемам: перед самой получкой вдруг 
объявля-ли, что тот или иной товар „не годится- и разбивали неко­
торую часть его просто-напросто палкой „для доказательства".
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К моральной дикости присоединялась еще и чисто хозяйствен- 
ная некультурность. Например, про одного занодчика рассказывали, 
что его дело часто начинало давать убытки исключительно из за 
его бессмысленной скупости: пожалеет дать в массу достаточное 
количество какого-нибудь ценного состава, и весь горн вынимают 
с браком. Через  некоторое время опять такая же история и опять 
по той же причине.

В виде исключений из этого общего правила мне обычно назы­
вали имена Киселева, Храпунова и Федяшина.

Киселев, повидимому, кроме своего положения заводчика, был 
еще местным „бурмистром“ от Московской Удельной Конторы, но 
несмотря на эту двойную власть, он, по рассказам стариков, никогда 
ею не злоупотреблял. Это повидимому был фанатик своего дела, 
к сожалению, только не обладавший при этом достаточным коммер­
ческим талантом. На этот факт мне и указывали, как на причину 
его разорения в 60-х годах, 
правда, при этом прибавляя, что 
окончательным ударом для его 
дела был целый ряд из месяца в 
месяц повторявшихся неудачных 
обжигов, своего рода „стихийный 
б р а к “. В то же самое время все, 
с кем мне приходилось по этому 
поводу говорить, категорически 
отрицали обычно приводимую в 
литературе причину его разоре­
н и я— его умопомешательство. О 
таком факте достаточно ярком, 
чтобы его запомнить, никто даже 
не слыхал. Умер Киселев в 
Егорьевске Рязанской губернии 
у своей дочери. Очень любопы­
тен его портрет, найденный мною 
у одного местного жителя. На 
нем изображен мужчина средних 
лет с черной окладистой бо- 
ро’дкой и с черными же прони­
цательными глазами. На шее две 
медали с профилем Николая Па­
вловича. Одет в кафтан с золо­
тыми галунами. В левой руке держит раскрашенную вазу в стиле Севра, 
опираясь одновременно на высокий столик, на котором развернутый 
свиток и циркуль; портрет без даты и подписи.

Любопытно, что он висел очень долгое время на паперти мест­
ной церкви, повидимому „в назидание** всем молящимся. У потомков 
владельцев завода Федяшина мне подтвердили правильность сведе­
ний Исаева о возникновении завода в 60-х, а не в 40-х годах, как 
это утверждает  Селиванов. Этот завод был известен‘главным обра­
зом благодаря своим т. наз. „мраморным" изделиям из фаянсовой 
глины. Здесь мне между прочим показали в старой порыжевшей 
записной книжке рецепт массы Козловского завода. Написано было 
буквально следующее; „8 пудов Олонского камня, 6 голыша и 12 глу- 
ховки“. Завод М. В. Дунашева существовал еще незадолго перед 
войной, что между прочим доказывается и виденным мною в одном 
месте чернильным прибором с маркой „фабриканта М. В. Дунашева

Ф а р ф о р о в а я  ч а ш к а  зав .  бр . Н о вы х ,  (первая  
четвер ть  19-го века) .



сыновья” и датой „1907 год“, так что отнесение некоторыми соби­
рателями ликвидации этого завода к 80 годам является неправильным.

Из изделий завода Акулина в Новохаритонове, про который- 
Селиванов говорит, что он не ставил клейм, мне пришлось увидеть, 
одну чашку с подробным клеймом: „С. А. Акулина в Новохарито­
нове". Некоторые Гжельские заводы своих живописных мастерских 
не имели и вещи для раскраски отдавали артелям „писарих", кото­
рые получали за 10 чайников, например,— 10— 12 копеек. Обычно* 
изделия таких заводов относятся к разряду наиболее примитивных 
(Жадин, Куринов и др.) и в то же время наиболее часто встреча- 
юш^ихся, в то время как например великолепные по тончайшей архи­
тектурной отделке фарфоровые лампадки завода Маркова сохрани­
лись в очень небольшом количестве.

Художественное значение Гжельского заводского фарфора 
19-го века требует конечно специального исследования, и я здесь  
могу поделиться только своим общим впечатлением. Гжельский фар­
фор это какая-то „крестьянская" страница в истории русской ке­
рамики, иногда примитивная, иногда утонченная и прекрасная, на 
всегда даже и в этой утонченности имеющая какой-то аромат русской 
деревни. Эта смесь Нижегородского с французским была одинаково 
характерна для всех заводов, и несомненно, что помня всегда о всей 
экономической и классовой разнице между заводским фарфором и 
кустарно-гончарным промыслом, мы все-таки должны признать, что 
между ними есть какая-то психологическая связь. Пути их развития 
в конечном итоге совершенно различны, но происхождение одина­
ково: подмосковное малоземельное крестьянство. Вот, например, 
такая характерная для Гжеля первой четверти 19-го века чашка 
(бр. Новых) — вся форма выдержана в „ампире", но в рисунке и 
в раскраске чувствуется, что этот „ампир" внезапно сбился на какую- 
то простенькую ситцевую набойку. Этот подмосковный „ситцевый 
ампир" серенький, как русское небо и в тож е  время веселый невольно' 
обнаруживает подлинное происхождение вещи.

Эта общность происхождения так же, как и одновременность 
существования, заставляет нас для целей практической работы в со ­
временном „гончарном" Гжеле серьезно изучить и Гжельский ф а ­
бричный фарфор 19 века.

С. Фудель.
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Геоботанические исследования в Коломенском и Серпу­
ховском уу. Московской губ. в 1927 году.

(П р е д в а р и т е л ь н о е  со о б щ е н и е ) .

Работы ЭТОГО года имели целью окончание геоботанического 
обследования трех южных уездов Московской губ. — Каширского, 
Серпуховского и Коломенского, начатого мной в 1923 году и про­
водимого ежегодно, до самого последнего времени.

Исследование Серпуховского и Каширского у. было закон­
чено мной в прошлом 1926 г. и п^дварительны е отчеты по этим 
уездам имеются в рукописи и представлены в Мосгубплан. ^Коло­
менский уезд к концу 1926 года был закончен только в своей при- 
окской части, территории же к северу от Оки остались незакончен­
ными. Им я и посвятил 1927 год. Кроме того, я счел необходимым

посетить повторно Серпуховской уезд, как наиболее сложный и 
важный.

Маршруты 1927 года, нанесенные на приложенной карточке, 
составляют около 320,1 км\ (общая же длина всех моих маршрутов 
по 3 уездам составляет в настоящее время около 2.134 км).

Экскурсирование было начато 2-го июня и закончено 25-го сен-

^ Мной сделано около 50 описаний и до 60 фотографических 
снимков (Вместе с материалами прошлых лет, описаний имеется 
теперь до 400, а снимков свыше 1000). Гербарный материал соби­
рался лишь в крайних случаях, так как, по недостатку средств, я



не мог располагать постоянной подводой, с другой же стороны, 
в этом году я не имел помощника.

Меня интересовала песчаная площадь, расположенная к востоку 
от р. Москвы в Коломенском у. и затем плато к северу от р. Оки 
в этом уезде.

Сохранность указанной песчаной площади оказалась не­
удовлетворительной: беспорядочные рубки и выпас прошлых лет 
внесли очень глубокие изменения в боровой тип, свойственный 
этому пространству. Однако, нами были осмотрены и хорошие, срав­
нительно, участки бора в 3,734 км  к западу от ст. Москварецкая. Они 
представлены здесь Pineta liylocomiosa."Характерно в данных участ­
ках и вообще во всей полосе левобережья отсутствие или слабое 
развитие ассоциаций северного, глубоко-таежного типа, даже более 
северных растений. Так мы нигде не встречали сосняков ч е р н и ч ­
н ы х  (Pir^eta myrtillosa—Myrtillus - typus) или к и с л и ч н ы х ,  (P. оха- 
lidosa—Oxalis - typus). больше того: сама кислица (Oxalis Acetosella L.) 
нигде нами не обнаружена. С другой стороны, надо отметить весьма 
малое развитие здесь ели (P ice#exce lsa  Link). Ельников в полном 
смысле слова здесь нет. Флористический анализ сохранившейся 
здесь растительности не обнаруживает следов былого, более широ­
кого распространения елового типа. Ель попадается или единич­
ными экземплярами или небольшими группами, вкрапленными 
в сосновый бор. Затем укажем на ничтожное развитие торфяников. 
Размеры их от десятка до сотни метров в диаметре, число их во 
всей этой полосе едва ли считается десятками. Наконец, укажем на 
то, что спутник ассоциаций более северного типа, при том спутник 
независящий от степени нарушенности этих ассоциаций—ольха се­
рая (Alnus incana DC.) почти нацело отсутствует в исследованной 
площади. Не говоря уже о серо-ольшатниках, которых здесь нет 
совершенно, Alnus incana в песчаной полосе была обнаружена нами 
лишь в единственном и притом подозрительном м е с т е - в  болотце 
у полотна ж. д. бл. д. Хорошово, единичными экземплярами.

В флористическом отношении боры очень бедны как по коли­
честву таежных форм, так и по числу южных растений, представляя 
таким образом, полную противоположность боровой площади лево­
бережья р. Оки. Любопытно, что никакого остепнения или прони- 
занности боров южными формами не наблюдается, ни в глубине 
массива, ни в частях близких к р. Оке или р. Москве. Даже такие 
формы ка̂ к Cytisus ruthenicus Fisch. или Rhamnus cathartica L. нигде 
в боровой полосе не обнаружены. Однако, несколько форм, более 
южных, все же были встречены в этой полосе, но не массами, а 
единичными особями. Вот эти формы: Veratrum Lobelianum Bernh. 
Aconitum lasiostonium Rchb., Serratula tinctoria L., Achyrophorus ma- 
culatus L. (sol.-un.), и, наконец, как заносное растение, у полотна 
ж. д. между ст. Коломна и ст. Пески М.-Каз. ж. д . - G e n i s t a  tinctoria L 

Очень обедненную южную флору находим на глинистоизвест­
ковых склонах по р. Москве и ее левобережных притоков близ их 
устьев. Так на участке Коломна—Воскресенск констатированы след 
формы: Campanula bononiensis L., Koeleria Delavignei Czern. Festuca 
sulcata (Hack.)Korsh. Aristolochia Clematitis L. Lavathera thuringiaca L.,
I hlenum Boehmeri Wib., Filipendula hexapetala Gilib., Vincetoxicum of- 
iicinale Moench., Tonlis Anthriscus Hoffm. Ernygium planum L Seseli 
annuum L. (sol.), Serratura tinctoria L. и нек. др ^ ’

Вся осмотренная боровая полоса характеризуется хорошим 
возобновлением сосны. Заболачивания лесосек здесь не наблю-

— 24 —



дается u сколь мибудь заметных размерах. Пастьба на лесосеках ведет 
пПолевичных лугов“ с преобладанием A^rostis vulga* 

и  ̂  ̂ вкраплением единичных бляшек Deschampsia caespitosa
\ . В. и Nardus stricta L. Белоусников в полном смысле здесь нет. 
Скопления белоуса ничтожны по площади и приурочены к влажным, 
вторичным обитаниям, связанным с выпасом.

Вторичными насаждениями здесь являются почти исключительно 
березняки и березо-сосновые комбинации. Образование тех и других 
связано с запусканием лесосек и образованием травяного покрова, 
при условии отсутствия вапаса. Кроме того, при отсутствии вблизи 
семян сосны, березняки образуются, как правило, на заброшенных 
пашнях. Вообще же березняки представлены здесь слабо и неустой­
чиво и при надлежащем уходе могут быть без особого труда пре­
вращены в сосняки.

Долины речек, прорезывающих в широтном направлении мас­
сив (p.p. Медведка, Семиславка и Смысловка), заняты черно-ольшат-. 
никами, местами с примесью дуба и ивняками. Надо думать, что 
прежде здесь были представлены и настоящие пойменные дубняки, 
особенно в низовьях речек, где крутые берега их, сложенные извест­
няками, раньше, вероятнее всего, были покрыты дубом.

Остатки пойменных дубрав находим и сейчас в притеррасной 
части p.p. Москвы и Нерской бл. с. Конобеева, Бронницкого у., 
в местности, относящейся к той же боровой полосе. Здесь дуб ра­
стет  то чистыми насаждениями, то с примесью черной ольхи, при 
этом среди болотной растительности (Filipendula Ulmaria Maxim., Iris 
Pseudacorus L, Carex div. sp., водоемы с Potamogeton, Hydrocharis и др.).

В качестве диагностического признака для описанной боровой 
площади, в широком, географическом смысле, мы должны будем 
обратиться к какому - нибудь характерному травянистому ра­
стению,**, свойственному этому району. Таким растением будет 
Festuca ovina L. s. str. ') — овсяница овечья, чрезвычайно харак­
терная для боров (и их производных) как этой полосы и боров 
всего северо-западного отрезка песчаного понижения, заходящего 
к нам в Московскую губ. с востока и генетически связанного с Ме­
щерским краем („Мещерская низина“), так и для всех боров лево­
бережья р. Москвы (и к север^^ от нее?) в пределах Московской 
губернии. Растение это удобно во многих отношениях, именно, 
1) имеет широкий экологический размах и растет в самых различ­
ных условиях обитания—освещения, влаги, почвы, 2) не боится вто- 
ричны)^ воздействий и очень стойко против скотобоя, при полной 
нечувствительности к сенокошению—т.-е. пригодно одинаково как 
для п е р в и ч н ы х  типов, так и в т о р и ч н ы х ,  3) географически, по- 
видимому, очень характерно для нашей местности, т.  ̂ к. за 5 лет 
работы в трех уездах — Серпуховском, Каширском, и Коломенском 
нами нигде не обнаружено (за исключением нескольких заносных 
обитаний у ж.-д. путей) ни при каких условиях, кроме указанной 
боровой площади левобережья р. Москвы в Колом, у. Это-же ра­
стение распространено в борах под Раменским и Быковым, Бронниц­
кого у.. Вешняками, Троицким—Лыковым (Серебряный бор) и Р уб­
левым, Московского у., Усовым и Звенигородом, Звенигородск. у. ,—

1) О п р е д е л и т ь  с е й ч а с  р а с т е н и е  бол ее  точн о ,  при  о ч е н ь  слабой  и з у ч е н н о с т и  р о с ­
с и й с к и х  F e s tu c a  - o v in a — видов, мы не м ож ем . Н и  одна из ф орм , п р и в е д е н н ы х  в М о н о ­
г р а ф и и  Х а к е л я  (Е.  H a c k e l .  M o n o g ra p h ia  F e s tu c a ru m  e u ro p a e a ru m  (18821.), целиком  не 
п о д х о д и т  к н а ш е м у  р а с т е н и ю .  Н е  и скл ю ч ен а  в о зм о ж н о с т ь ,  что э т о  о со б ая ,  е щ е  не 
■описанная рас а .
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словом в полосе боров по р. Москве, отсутствуя, повидимому, 
к югу от нее *). Растение известно нам из ряда пунктов в борах 
к северу от р. Москвы, в уездах: Московском, Клинском, Дмитров­
ском и Сергиевском.

Таким образом, мы склонны назвать указанные боры ф е с т у ­
к о в  ы ми б о р а м и  (Pineta festucosa) по имени руководящего расте­
ния—Festuca ovina L. s. str., аналогично установленным нами ранее 
к е л е р и е в ы м  б о р а м ,  где очень характерна к е л е р и я  в ы с о к а я  
(Koeleria grandis (Bess) Dom.) и свойственным песчаной полосе лево­
бережья р. Оки.

Замечательно, что в полосе келериевых боров в Серпуховском 
и частью в Коломенском у., по их окским окраинам, встречается 
близкий вид, но степной по преимуществу,—Festuca sulcata (Hack.) 
Korsh., представляющий_, однако, совсем другое растение, с другой, 
экологией и географическом распространением. В нашей губернии 
это растение как раз не най;1ено -) в северной половине, т.-е. к се­
веру от р. Москвы, кроме заносных обитаний по линиям железных 
дорог. Таким образом F. ovina и F. sulcata как бы заменяют друг  
друга в пределах Моск. г. Интересно еще отметить, что в нашей 
москварецкой боровой полосе Koeleria grandis—совершенно отсут­
ствует.

В полном отчете мы постараемся показать, что два типа боров, 
для которых в качестве указателей взяты злаки к е л е р и я  и фе -  
с т у к а ,  представляют собой типы, в генетическом отношении совер­
шенно различные, как по самому происхождению, так и по возрасту.

Ограничиваясь, по недостатку места этими, краткими сведениями 
о москварецких борах, отметим еще интересную находку, сделанную 
нами; к востоку от полотна М.-Каз. ж. д., в 1,6 км  от линии, 
между Хорошовым и Песками, в изреженном бору, мы обнаружили 
в большом числе Sieglingia decumbens Bernh.—растение очень редкое 
в Центральной России и известное только в одном пункте—в Клин- 
ском у. нашей губернии (А. Уранов).

— 26 —

Теперь обратимся к части Коломенского у. к северу от р. Оки 
и к западу от р. Москвы. Эта, большая часть уезда, изрезана глу­
бокими речными долинами и оврагами с крутыми стенками, по ко­
торым часто наблюдаются обнажения известняков. Благодаря тому» 
что в большей части уезда сеть оврагов и речек довольно густа,, 
особенно в северо-восточной половине его, водоразделы хорошо 
дренированы, и местность носит характер расчлененного рельефа, 
представляя, таким образом, полную противоположность ровным, упло­
щенным междуречьям примыкающего с запада Серпуховского уезда, 
где сток вод часто затруднен и процессы дренажа находятся на са­
мых начальных ступенях. Следовательно, рельеф нашего уезда создает 
для растительности несколько иные, более ксерофитные условия, 
чем в соответствующей полосе к западу. Естественно, что склоны 
водоразделов, имеющие всюду хорошие стоки вод, будут иметь здесь 
благоприятные условия для развития соснового типа, тем более, что 
населенность уезда значительна, а это ведет к увеличению интенсив-

1) Р а н ь ш е  счи тал и  F es tu la  o v ina  s str.  (см. С ы р е й  щ и  к о  в. ,И л л .  Фл. М оск . г . “ 
ч а с т ь  I р. 147 (1906] и его  же: . .Опред. р. Л\. г.* р. 67 (1927J) р ас т ен и ем  в с т р е ч а ю ­
щ и м ся  „часто*  и .о ч е н ь  ч а с т о “ , что, как  видим , не совсем  верно.

2) У С ы р е й щ  и к о в а в . ,Опр. р. М. г.* р. 67, это р а с т е н и е  у к а за н о  для К л и н ск ого  v .  
по недосм отру .
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пости выпаса н вообще паруп1Сппости первоначальных условий, со­
действуя возникновению вторичных сосняков. /1ействительно, сосняки 
склонов явление, очень распространенное в Клм. у. от самой р. Оки 
до северных границ уезда. 'Гак как уезд р а н ь т е  имел больше пахатной 
земли и эти пахатные земли потом иногда забрасьпи1лись, то развитие 
вторичных типов в нашем уезде привело к преобладанию в ланд- 
пкафте междуречий березняков, березо-сосняков и сосняков, которые 
совершенно затушевали первичный — дубовый тип. Этот последний 
сохранился лишь там, где лес берегли. Однако, таких мест в уезде 
осталось крайне мало, поэтому высказаться теперь о его характере 
для всего уезда — трудно. Очень хороший участок дубняка имеем 
к северу от с. Игнатьева на ровном водораздельном пространстве

Р и с .  2. К а р а с е в с к а я  л есн ая  дача О з е р с к о г о  л-ва. Л и п о -д у б н я к  с т р авя н ы м  п о кро в о м  
и з  С агех  p ilosa  S co p .  (T i l ia e to -Q iie rce tum  car icosum ).  Т р а в я н о й  п о кр ов .  Г л авн ая  
м асса— л и с т ь я  С агех  p ilosa  затем  м о ж но  р а з о б р а т ь  слева  н аправо :  P i lm on ar ia  offi­
c in a l is  L., A sa ru m  e u ro p a e u m . ,  G a le o b d e e lo n  lu teu m  Hiids. O ro b u s  v e rn u s . ,  A ju g a

re p t a n s  и P a r i s  quadrifo lia  IX 1927.

бл. CT. Карасево (Карасевская лесная дача Озерского л-ва). Его нужно 
отнести к типу Quercetum caricosum или Tiliaeto—Qiiercetum caricosum, 
т.-е. дубняк или липо-дубняк с преобладанием в травяном покрове 
осоки пушистой— Сагех pilosa L. Здесь же представлены и результаты 
разреживания дубняка с введением умеренного выпаса — щучковый 
дубняк— Quercetum deschampsiosum (и л и Т . -Q.). Нет стадии вейнико- 
щучкового дубняка — Quercetum deschampsioso - calamagrostidosum. 
Участки с преобладанием в покрове сныти—Quercetum aegopodiamim, 
очень малы по площади. Полнота дачи 0,6—0,7. Возобновление дуба 
хорошее. Стадий белоусников нет совсем как и во всей остальной 
части плато к северу от р. Оки. Э т о — отличительная черта Коло­
менского у. по сравнению с Серпуховским, черта, сближаюпитя наш
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уезд  с Каширским. Любопытно, что в даче почти нет ели (по указа ­
нию сторожа есть всего 3-4 небольших угнетенных эк-ра), но с д ру­
гой стороны, имеется ясень — факт интересный, т. к. в районе трех 
наших уездов ясень констатирован впервые на плато к северу 
от р. Оки. Встречался ли ясень во всей остальной части плато уезда 
к северу от р. Оки,—сказать трудно, местонахождение ясеня в Кара- 
севской даче пока единственное. Другой небольшой дубнячок обна­
ружен по б. м. пологому склону водораздела бл. д. Ивантеево. Он 
находится в стадии переходной к щучковому дубняку. Этими участ­
ками исчерпывается весь наш материал по дубнякам плато )̂.

Вернемся к нашим березнякам и соснякам, стол^> широко распро- 
сраненн^ым в уезде. Интересна бедность тех и других'боровыми фор­
мами. Нигде не найден типичный сосновый элемент—брусника (Vac- 
с ш ш т  yitis idaea L) .  Нет также черники (V. Myrtillus L.) или кис­
лицы—ни в каких условиях.

В хорошем сосняке (Pinetum hylocomiosum) бл. Ивантеева об­
наружены единичные экземпляры Chimapliila umbellata N utt. Если 
сюда прибавить обычные везде три грушанки (Pirola minor L ,  P. го- 
uinaitolia L. и P. secunda L),  лекарственную веронику (Veronica offi- 
cmaiis L.) и еш.е несколько слабых таежников, в роде Luzula pilosa L ,  
то этим будет исчерпываться весь боровой фонд описанного плато.

Нигде в указанном районе мы не могли обнаружить признаков 
елового типа. Сама ель, в противоположность Серпуховскому уезду, 
здесь очень редкое, единично встречающееся растение. Ельники, ука- 

р ® литературе-),  на самом деле, сделаны рукой чело-
а.  ̂ пль же в смежных с ними березняках проникла туда с самое 

новейшее время из этих „еловых садов“. Еловая флора в таких 
„ельниках", как и следовало ожидать, оказалась отсутствующей.

На плато же, а равно и в долинах речек Кол. у., к северу от 
р. ики  и к западу от р. Москвы, совершенно отсутствует ольха 
серая (А 1 п U S i п с а п а), которая найдена лишь как редкость в пои- 
окскои полосе (Г оры-Белые  Колодези). Т. о., стадия сероольшат- 
ников, столь характерная при лесовозобновлении на илато в север­
ной половине нашей губернии, здесь полностью отсутствует.

^  я выясиил еще в 1925 г., серая ольха отсутствует к югу 
от р. Оки, а к северу от нее, в Серпуховском у. имеется только 
в долинах рек и лишь на крайнем северо-западе уезда, в Стреми- 
ловскои вол. единично встречается на плато. Южную границу рав- 

Р'^^'^РОстранения серой ольхи вероятно придется провести
севернее линии—Стремилово—Подольск—Бронницы, а южн. гр. серо-ольшатников еще севернее.

Отмечая такую бедность бореальными формами пространств 
f*' ’ посмотрим, как ведут себя здесь *растения юж-ного типа.

® отношении любопытные
ряд .южных форм, которые раньше считались 

р уроченмыми только к окской или москварецкой долине, идут 
в глубь уезда, и. что интересно, растут не только в условиях скло­
нов, но и на плато, в условиях равнинной экспозиции. Мыполагачи 
раньше, что северная граница равнинного распространения Seseli 

проходит вдоль левого берега р. Оки. Оказалось, что это 
растение mnpoKoj)acnpocTpaHeHo на плато к северу от Оки в Кол. у.,

413вест»?яГа^о^1̂ плп‘’г т ^ 1Г  д у б р авы ,  р асп олож ен ной  на з а б р о ш е н н ы х  л о м к ах  ПJi3F}ecTHHKa около  ст. В оскресенск ,  мы зд есь  не касаемся .
2) См, С борн ик  .М о с к о в с к и й  К р а й - ,  изд. „ Н о в а я  М о с к в а - ,  стр . 114 (1926).



постепенно редея к западу и сходя на нет в пределах Серпухов­
ского у. Интересно, что Koeleria gracilis Pers, распространенная по 
известнякам на р. Оке, оказалась в нескольких пунктах внутри уезда: 
Непецыно луговина на легком восточном склоне плато, луга высо­
кого уровня по р. Северке между Иепецыным и Шкинью — в ряде 
пунктов. Под Непецыным, почти в нормальных условиях рельефа» 
мы обнаружили такой комплекс совместно: Koeleria gracilis Pers, 
Festuca sulcata (Hack.) Korsh., Fragaria collina Ehrh., Mysotis silvatica 
s. 1., Leucanthemum vulgare Lam., Phleum Boehmeri Wib., Serratula 
tinctoria L., Filipendula liexapetala Gilib. и Seseli annuum L. Инте­
ресно, что сорник более южных мест — Achillea nobilis L. оказался 
почти всюду распространненным внутри Коломенского у. на паровых 
полях и в посевах. Отметим еще одну черту: массовое развитие на 
полях осота—Cirsium arvenre Scop.—также южного, по преимуществу, 
сорника. Если мы обратимся к Серпуховскому у., то при тех же 
условиях, т.-е. на луговинах из-под дубняков, выпасываемых в уме­
ренной степени и расположенных на плато, мы не найдем комплекса, 
подобного описанному выше. С другой стороны, к югу от р. Оки. 
в Каширском у. имеем при тех же условиях почти все перечисленные 
растения, за исключением Koeleria gracilis Pers и Festuca sulcata (Hack.  ̂
Korsh. Если с приведенными фактами сопоставить почти полное от­
сутствие в Коломенском у. белоусников, ельников, и ничтожное раз­
витие самой ели, а с другой стороны присутствие ясеня в дубняках 
плато, то наш уезд оказывается (за исключ. москварецкой боровой 
полосы) близким к cesepHOfL части Каширского у. в части к югу 
от р. Оки (дубняки с ясенем, сосняки и березняки) и заметно отли­
чается от Серпуховского уезда в части к северу от Оки (дубняки 
с елью, ельники, белоусники). Т. о. мы видим, что на востоке нашего 
района 3 уездов растительность более южного типа идет к северу 
дальше7‘Чем на западе, а р. Ока не является препятствием для такого 
движения растительности к северу.

Интересно, что на западе южная граница белоусников идет не 
по р. Оке, как это имеет место в центральной части нашего района, 
а спускается к югу от нее. Т о ж е  можно сказать и о южной границе 
равнинного распространения ели. Действительно, северо-западный 
угол Алексинского у. с пограничными частями Каширского, имеет,, 
как установлено нами, ель и белоусники на т а т о ,  отличаясь, т. о., 
резко от остальной части Каширского у. и вообще территорий к югу 
и юго-востоку. Подобная же разница отмечается и в почвах. Из всего 
этого мы делаем вывод, что растительность водоразделов нашего 
района трех уездов подчиняется общему закону распределения 
растительных зон на русской равнине, которые идут, как изве­
стно, не в широтном направлении, а в направлении с юго-запада 
на северовосток, и наблюдаемые отношения в Коломенском уезде ста­
нут т. о. понятными, если принять во внимание этот закон зональности.

Выше упоминалось о выходах известняков внутри уезда. Какова 
флора этих обнажений? Мы осмотрели ряд обнажений известняков- 
по pp. Сукуше,  Городенке и Северке и констатировали довольно 
бедную флору. Так, по известнякам на р. Сукуше бл. с. Орехова мы 
фиксировали след, более южные формы: Rubus caesius L., Potentilla 
reptans L„ Lavatera thuringiaca L , Eryngium planum L, no известнякам 
на p. Городенке бл. Аксиньина—Aconitum lasiostomum Rchb., Centaurea 
stenolepis Kern., Conioselinum tataricum Fisch. и Torilis Anthriscus (L.V 
G m el ,  на p. Северке бл. с. Шкинь: Phleum Boehmeri Wib., Seseli 
annuum L., Fih'pendula hexapetala Gilib.
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т. о. мы видим, что внутри уезда южная флора представлена 
несравненно беднее, чем на р. Оке, или даже, чем на р. Москве.

Кроме экскурсий внутрь уезда я сделал 2 поездки на р. О ку — 
одну в Белые Колодези (совместно с П. Г. Александровым), другую— 
в Протопово-Игнатьево.

Знаменитая белоколодезская дубрава стала ва последнее 
время вырубаться и стравливаться в таких размерах, что теперь 
приходится опасаться за ее целость.

Несколько лет тому назад, по инициативе заведующего есте­
ственно-историческим музеем Коломенского Земельного Отдела П. Г. 
Александрова, энтомолога по специальности, были приняты меры 
к прекращению порубок и пастьбы скота.

Местный сельский совет не только поддержал идею Александрова, 
но устроил специальную изгородь для защиты дубравы от пастьбы.
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Рис. 3. С тепная  к о л ш т я  на р. О к е  бл. с. Л у ж к и .  Асс. . .разнотравно-тм пчаковая* .  
К овы ль н цвету  S t ip a  Joan iiis  Cel. f. okensis .  P. S m irn .  Рядом с д ер н о в и н о й  к о ­
выля в ы со к и е  стебли Phloin is tuberosa ,  внизу  много л и с т ь е в  F i l ip end u la  h ex ap e -  
tola G ilib  и F raga r ia  collina Elirli. Затем  мож но р азо б рать :  Alyosotis  s i lva t ica  au c t  
( U B . )  P la n ta g o  m edia ,  (цв.) G alium  verum . (бут.) и Trifolium m o n ta n u m . ( a v T  i

VI, 1927 r. ^

К сожалению, за последнее время, в связи с ранее происхо­
дившими ломками известняка для нужд Каширской электростанции 
пастьба и порубки увеличились вновь. Ломки и пастьба губительны.м 
образом, по сообщению Александрова, отозвались на характерной 
энтомофауне 13елых Колодезей. Не менее губительно повлияла пастьба 
и на растительность. Правда, вся ф л о р а  Белых Колодезей, как 
показал naui тщательный осмотр, оказалась налицо, но р а с т и т е л ь ­
н о с т ь  изменилась местами до неузнаваемости. Бесспорно —Белые 
Колодези являются одним из замечательных памятников природы



Центрально-I 1ромишлемпой Области, поэтому нужно теперь же при­
нять самые решительные меры к прекращению пастьбы и порубок, 
т. к. дальнейшее угнетение степных растений может принести к факти­
ческому их исчезновению. Ввиду того, что природные условия Белых 
Колодезей (теплый южный каменистый склон) на редкость благо­
приятны для степняков и дуба, нужно полагать, что дубрава у Белых 
Колодезей оправится и восстановится в прежнем виде в ближайшие л<е 
годы, если она будет теперь же изъята из всякого хозяйственного 
пользования.
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Поездки в Серпуховском уезде имели целью детализировать 
ранее производившиеся исследования, главным образом, в полосе 
к северу от р. Оки, а так же приготовить ^снимки крупного фор­
мата с наиболее типичных растительных ассоциаций.

Меня интересовали границы „лопаснинского елового острова“, 
обнаруженного мной в 1925 г. и связь его с окружающим дубовым

Р и с .  4. и т р а д и н с к а я  л есн ая  дач а  Т у р о в с к о г о  л-ва. С о с н о -ел ьн и к  без  т р а в я н о г о  и 
м о х о в о г о  п о к р о в а  (P in e to -P ic e e tu n i  n u d u m ) .  В о зр аст  о коло  80 л. IX 1927 г.

типом. Я прослеживал его на западе по линии Шарапова Охота— 
Воздвиженское и западнее этой линии. Оказалось, что между запад­
ным выступом острова и р. Нарой не удается найти никаких еловых 
следов. Поэтому думается, что „остров" не имеет связи с ельниками 
севсро запада уезда (Скребуховская дача). Последние, к тому же, 
отличаются от Лопаснинских отсутствием Oxalis-typus’a на плато.

Затем я детализировал исследование различных стадий „дуб­
няков с елью“ на плато й увеличил свой описательный материал. 
Мной прослежены так же процессы изменений в дубняках под влия-
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нием выпаса. Кроме установленных уже стадий (см. прежние отчеты)^ 
я установил еще стадию „щучко-белоусового дубняка" с большим 
разрежением древостоя и выпасом, чем стадия „щучкового дубняка“. 
Отаода один шаг к образованию „щучко-белоусового л у га “. Д а л ь ­
нейший выпас ведет эти луга к образованию настоящих белоусни- 
ков. столь характерных для уплощенных глинистых междуречий цен­
тральной части Серпуховского уезда. Эти стадии я наблюдал в ряде 
пунктов от г. Серпухова до с. Лопасня, между полотном М.-Курской 
ж. д. и р. Нарой. '

В заключение мне хотелось бы указать на необходимость ско­
рейшего принятия мер к охране двух участков от грядущего их 
уничтожения. Прежде всего я разумею замечательные места около 
Л ^ ^ к о в  на р. Оке, где наблюдается наибольшая для Московской 
губ. концентрация степной флоры и растительности. В виду того^ 
чго как-раз на наиболее интересных участках выделены „леса ме­
стною значения**, а с другой стороны в самое последнее время кре­
стьяне стали распахивать степные луга, этим „классическим местам^ 
стала грозить серьезная опасность. Вдобавок заметим, что тут же 
провели линию „Каширстроя“, которая отняла часть „классических 
мест“. Производимая распашка степных лугов дает и будет давать 
только отрицательные результаты: ассоциации „типчаковая" и „разно- 
травно-типчаковая“, участки которой распахиваются здесь, являются 
самыми верхними, ксерофитными, а следовательно и бесплод­
ными в хозяйственном отножении членами экологического ряда за- 
ливных лугов р. Оки, и уже в силу этого они не дадут ожидаемого 
Эффекта. Кроме того, при распашке, упускается из вида то. что 
указанные ассоциации расположены на дюнных песках, и всякое раз­
рушение типчакового дерна и тонкого почвенного слоя неминуемо 
приведет и фактически приводит к заносу поймы песком. В силу 
такого „использования" лугов мы наблюдаем в последнее время 
(автор изучал район Лужков 5 лет) быстрое увеличение песчаных 
песком^^^^^ ^ ухудшение окружающих лугов благодаря заносу их

Мы полагаем, что настало время, когда нужно особенно энер­
гично действовать на наши земельные органы, чтобы сохранить от 
исчезновения эти исключительно интересные в научном отношении 
места. Практически это вполне осуществимо. Леса местного значе­
ния крестьян с. Лужки можно перенести в другое м есто  напр
к западу от с. Лужки. Взамен же степных малоукосных лугов—дать ‘ 
крестьянам луга из госфонда, которые тут же находятся и располо- 
жень1 в центральной и прирусловой части поймы р. Оки. что против 
д. Пущине. В виду малой населенности района Лужков и в виду 
обширности угодий (луговых и лесных) мера э т а н е  з а д е в а е т

обществ. Т. о. конфликты этого 
рода, столь обычные при выделении наших заказников, здесь отпа- 

крестьяне с. Лужков получат значительно лучшие 
луговые и лесные площади. Выделение заказника можно с ^ з а т ь  
с организацией на месте научно-исследовательской станции или по 
крайней мере, экскурсионной базы, т. к. Лужки уже 40 лет привле­
кают ежегодно не малое количество экскурсантов • из Москвы а 
в последнее время и из г. Серпухова.  ̂ шсквы, а
Поо место—это Отрадинская лесная дача Туровского л-ва'

^ юго-востоку ОТ Д. Новинки и расположена в центре 
„ опаснинского елового острова". Дача являет наил\^чший образец 
ельников и сосно-ельников Серпуховского у., а может быть и всей



Мпсковской губ. Возраст насаждений здесь различен. Ксть участки, 
где древостой представлен эк-рами в 100 — 150 лет и есть отдельные 
деревья до 200 лет. Эксплоатация этого массива, в виду удаленности 
от жел. дороги, затруднена, почему дача удобна под заказник. Здесь 
возможно выделить площадь в 100, примерно, десятин, которая вместе 
с окружающими лесами будет представлять ю ж н ы е  е л ь н и к и ,  
находящиеся близ своей южной границы и связанные с дубовым 
типом.

При малой изуче1пюсти ельников вообще и при почти полном 
отсутствии материала по южной еловой окраине, стационарное типо­
логическое (синэкологическое) изучение этого массива, соединенное 
с лесоводственным, может дать ценнейший материал как в научном 
отношении так и в отношении ведения лесного хозяйства в Серпу­
ховском уезде.

Принятие мер к охране этого массива диктуется крайней на­
шей бедностью лесами и катастрофическим уничтожением нормаль­
ных ненарушенных площадей за время войны и революции. Можно 
сказать, что еловый тип в Московской губ., прежде столь распро­
страненный, становится в настоящее время прямо-таки исчезающей 
формацией.

77. А. Смирнов,
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Распространение малого подорлика Aquila pomarina Brehm  
в Московской губ.

По материалам преимущественно Кружка Юных' Биологов Москов­
ского Зоопарка.

До настоящего времени фактические сведения о распростране­
нии малого подорлика в пределах Московской губернии ограничи­
ваются даннымй Лоренца i) добывшего взрослый экземпляр в Д ми­
тровском уезде и проф. С. И. Огнева наблюдавшего в 1908, 1909 и 
1910 годах гнездованве пары этих орлов в удельном Тестовском 
лесу в 5 верстах от города Можайска 2).

Нам удалось получить следующие данные:
1) 2. VIII. 24 года экскурсией Кружка Юных Биологов Москов­

ского Зоопарка найдено гнездо в Дмитровском уезде на левом 
берегу реки Сестры близ деревень Спиридково и Козелки з) 
Гнездо помещалось в крупном смешанном лесу, шагах в 60 от 
опушки и 75 от полусухого „горелого" болота—охотничьих райо­
нов подорликов. Гнездо было расположено на высоте 12 м. и зани­
мало чрезвычайно удобную развилку ели, между двумя расходящи­
мися в этом месте основными стволами и четырьмя толстыми вет­
вями—в месте, где когда то была сломана вершина дерева. Со­
ответствуя расположению ветвей, гнездо было овальной формы и 
имело 1,33 м. в длину, 1 м. в ширину и 0.25 м. в толщину. 
Сделанное из сучьев ели (до 1.5 см. толщиной), промежутки между 
которыми были плотно забиты опавшей с них хвоей, оно имело 
компактный вид и, даже на краю, свободно выдерживало стоящего 
человека. Гнездо было плоско (без лотка) и только по краям было 
обложено свежими веточками осины, что вообще любят делать 
некоторые хищные птицы. Верхний слой гнезда, примерно на 3—4 см., 
состоял из погадок различной свежести. Более старые погадки, де-, 
формировавшись, дали мягкую подстилку из шерсти. Гнездо 
очевидно, занимается из года в год, на что указывают ясно видные 
годичные прослойки. Из гнезда нами взят вполне оперившийся, 
хорошо упитанный птенец, доставленный в Московский Зоопарк. 
Погадки, в числе 8 штук, были проанализированы В. С. Стахановым; 
в них оказалось: полевок обыкновенных Microtus arvalis Pall.’ 
12 экз.

Землероек обыкновенных—Soraex araneus 4 экз.
Одно неопределенное мелкое млекопитающее, несколько ж у ­

желиц и навозник—Geotrupes silvaticus— 1 экз.

1) Lorenz T h .  .D ie  YOgel des  M osk au e r  Q o i iv e rn e m e n ts“ . Bull.  S o c ie te  Im oer.  de -  
N a tu ra l .  de  M oscou , 1893 г., с. 34 8— 349.

3) О гн ев  С. И. „О р н и т о л о ги ч ес к и е  н аблю дени я  в М о ск о в ск о й  губ .  О р н и т о л о г и ­
ческий Вестник 1911, №  2 с. 11.

3) В кратце  с веден ия  о этом гнездован и и  оп у б л и к о в а н ы  П. А. М а н т ей ф ел ь  
в статье  о птицах в п у т е в о д и т е л е  „ М о с к о в с к и й  З о о сад а .  1924 г. с. 34.



Иа краю гнезда лежала нетронутой полевка, Microtus arvalis 
Pall, принесенная при нас взрослым подорликом. С поразительной 
ловкостью пролетела эта крупная лесная птица сквозь чащу вершин 
строевого леса и безшумно опустилась на толстую ветку рядом 
с  гнездом. Птенец-орленок сейчас же подбежал к краю гнезда, 
куда, не распуская крыльев, перескочил, с полевкой в лапе, под­
орлик. Дальнейшие наблюдения были внезапно прерваны: под ногой 
одного из наблюдателей хрустнул сучек, птица сейчас же нырнула 
вниз и ловко лавируя в чаще, появилась вскоре высоко над гнездом. 
Потом был замечен и второй подорлик. Во время измерений гнезда 
и спуска с него птенца, оба родителя стояли неподвижно на громад­
ной высоте, не двигая крыльями.

Они появились также и над нашей стоянкой, не спускаясь 
однако ниже 500—700 м. Кроме мышиной шерсти, в гнезде удалось 
обнаружить один позвонок белки, но никаких остатков птиц не 
было найдено. Очевидно, эти орлы питались преимущественно гры­
зунами, отчасти землеройками и насекомыми. Принимая во внима­
ние, что суточная порция этого орла равна 600 гр. телятины в сутки 
( П О  данным М. Зоопарка) и считая вес взрослой полевки в 20 гр., 
можно говорить о значительной пользе этих хищников, как истреби­
телей „мышей *, для сельского хозяйства ‘). В болоте, рядом с гнез­
дом подорликов, наблюдалось большое количество выводков .чир- 
ков-свистунков, на которых пролетавшие к гнезду и от гнезда, 
орлы не обращали внимания. Тут же на опушке леса было много 
голубей-витютней, которых эти орлы не преследовали. В Москов­
ском Зоопарке, малые подорлики, помещаясь летом в общей вольере 
с сороками, сойками, воронами и др. птицами, никогда не проявляют 
агрессивных намерений.

Интересно отметить, что в глубине гнезда, у основания раз­
вилки дерева, был обнаружен муравейник темных мелких муравьев 
(Larius niger L.), имевших там куколки и яйца. Очевидно, это 
была изолированная колония, питавшаяся, вероятно, остатками корма 
орленка. По сообщению П. А. Новикова, определившего этого му­
равья, подобная микро-стация представляет значительный интерес, 
т. к. до сих пор была указана лишь для тропических форм.

Очевидно, аналогичный факт наблюдался нами 28. VIII. 28 г. в 
Центральной Сибири на реке Кан. В горной дикой тайге, 
в громадном пустом гнезде хищника, помещавшемся на ольхе, был за­
мечен седоголовый дятел, Picus canus biedermanni Hese,, сидевший 
на дне гнезда и что-то склевывавший. Потревоженный, этот дятел 
поднялся по стволу'-и был застрелен. В желудке его оказалось 
более 150 экземпляров муравья Formica uralensis Ruzsky, опре­
деленных В. В. Карповым. Совершенно свежие, неповрежденные 
муравьи были в пищеводе и переднем отделе желудка. К сожа­
лению, влезть на дерево и посмотреть муравейник не представлялось 
возможным. Нахождение колоний муравьев в старых гнездах хищных 
птиц не представляет, вероятно, редкости, так как не раз замечалось 
нами в ряде гнезд на разных высотах.

2) 12. VIII. 25 года из тех же мест Дмитровского уезда в Москов. 
Зоопарк был подарен молодой Aquiia pomarina Brehm , взятый из гнезда.

1) С. И . О г н е в  в у к а з а н н о й  статье  о  п и т а н и и  м олоды х малых п о д о р л и к о в  пиш ет: 
. ,с т ар ы е  п ти ц ы  п р и б л и зи т е л ь н о  к а ж д ы е  2 часа  таск а ю т  птенцам  корм, с о с т о я щ и й  глав ­
н ы м  о б р а з о м  и з  полевок  ( E v o o m y s  h e rc y n ic u s  M ahlis ,  M ic ro tu s  arvalis .  L) и м ы ш ей  (M icro -  
m y s  a g o a r iu s  L. M us  S y lv a t ic u s  L.). К р о м е  м елких  г р ы зу н о в  о рлы  охотн о  л о в я т  л я г у ш е к ,  
а и н о гд а  и д о в о л ь н о  к р у п н ы х  п т и ц “.

— 35 —

3*



j
3) 6. IX. 26 г. пионерский отряд доставил в Зоопарк молодого 

малого подорлика, взятого из гнезда в Дмитров, уезде в окрест. 
ст. Влахернская.

4) 10. IX. 28 г. нелетающий молодой подорлик был пойман
в Волоколамском уезде, Калеевской волости, в окр. д. Фодеево. f  
Орленок сидел на земле, под сосной на которой помещалось гнездо.
Через день он стал летать. Он был хорошо упитан и оперен.

5) Проф. С. И. Огнев любезно сообщил нам, что 20. IV. 24 года 
взрослый 6 Aquila pomarina Brelim был добыт К. Флеровым в Дми­
тровском уезде, на правом берегу р. Якоти близ Кузнецовского ф а р ­
форового завода, во время тяги. Шкурка этого орла хранится 
в коллекции Зоологического Музея I М.1'.У. За доставленные све­
дения пользуемся случаем выразить С. И. Огневу глубокую благо­
дарность.

Наши подорлики (3 и 4) достаточно поздно покинули свои 
гнезда ‘). Недостаток питания значительно задерживает рост орлят.
Так 28/VI1-24 по течению р. Яхромы нами было найдено гнездо 
большого подорлика Aquila maculata Gm., с чрезвычайно истощен­
ным птенцом, имевшим плохое оперение и недоразвитые крылья и 
хвост. Причиной этого оказалась пара соколов—чеглоков, Falco 
subbuteo L., гнездившихся недалеко от подорликов. Взрослые орлы, 
летя с добычей к гнезду, каждый раз подвергались нападению этих 
ловких хищников, начинавших преследование еще далеко от гнезда.
С молненосной быстротой набрасывались чеглоки сверху и выну­
ждали защищающегося подорлика бросать добычу и с криком 
искать спасения в чаще леса. В этих воздушных сражениях под­
орлик, по сравнению с соколом, казался неловкой, неповоротливой 
птицей. Изредка, перед ударом сокола, подорлик переворачивался 
в воздухе через крыло на спину, выставляя когти и заставляя че­
глока резко изменить направление и пронестись мимо. Подобные 
воздушные заставы, связанные с совпадением охотничьих участков^ 
очень затрудняют, доставку корма голодающему птенцу.

Осенний пролет наблюдался в конце августа и начале сентября.
В северных частях губернии путь пролета приурочен к линиям желез­
ных дорог, особенно Савеловской ж. д. Во время пролета, на утренней 
заре, можно наблюдать подорликов, тянущих на значительной высоте 
вдоль полотна ж. д. к югу. Вне линии ж. д. пролет выражен очень 
слабо. Подорлики летят или парами в которых один орел держится 
на значительном расстоянии один от другого, или поодиночке, 
с промежутками в несколько километров.

В Зоопарке подорлики (большие и малые) на зиму убираются 
в закрытое помещение, так как уже при— 15° они склонны отмора­
живать крылья, а иногда и ноги. Отмерзание крыльев характерно 
для птиц, у которых крылья не прилегают плотно к телу и боко­
вые перья не достаточно длинны, чтобы прикрыть контур сложен­
ного крыла (подорлик, орел карлик, коршун, в меньшей степени 
канюк). Типичные зимующие хищники (ястреб-тетеревятник, филин) 
имеют плотно прижатые к телу крылья, укрытые с боков длинными 
мягкими перьями. Это хороший пример различной „экологической 
валентности" хищных птиц.
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J) с. И. О гн ев  в у ж е  цити рован н ой  с т ат ь е  пишет: . т а к  вылет  из гнезд а  я н аб л ю ­
дал л и ш ь  в конце июля и в начале а в гу с т а  (4. VIII. 10)“ — это 17. VIII. 10 г. по н о во м у  
стилю , по кото ро м у  даны все н аш и данные. Авт. '



За указанные 4 года в Зоопарк из пределов Московской губ. 
поступило 6 экз. большого подорлика. Aquila maculata Gm. и 4 экз. 
малого А. pomarina l^rehm. Можно считать установленным, что 
в̂  настоящее время малый подорлик, наравне с большим А. maculata 
Gm. является регулярно гнездящейся птицей Московской губ.

Скудность сведений о гнездовании Aquila pomarina Brehm.
^  Б прежние годы можно объяснить или просмотром этой формы, 

принимая во внимание трудность коллектирования, или, что нам 
кажется более вероятным, — тенденцией этого западного вида к рас­
селению на восток.

В последнее время С. А. Бутурлин i) высказал мнение, что ма­
лый подорлик является лишь западной географической расой типич­
ной формы подорлика большого А. maculata Gm.

В живом виде эти две птицы резко отличаются как голосом, 
так и повадками. Также разнятся и пластические признаки, и нам 
кажется, что нет достаточных оснований для отнесения малого^ под­
орлика к географической расе (subspecies) подорлика большого. Если 
же учесть значительное совпадение их гнездовых ореалов и общее 
параллельное направление изменчивости этих видов -) то видовые 
значения эхих двух орлов правильнее было бы сохранить.

П. А. Мантейфель и С. С. Фолитарек.
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1) С. А. Б у т у р л и н .  О п р е д е л и т е л ь  видов  птиц  С С С Р , их п одвиды, расп р о стр ан ен и е ,  
п о л ь з а  и в р е д  д л я  х о зя й с т в а .  Вып. п ервы й  „ Д н е в н ы е  х и щ н и к и  и с о в ы “ . К нигосою з- 
1928 г., стр . 7 9 — 80.

2) См. С. и. О г н е в  и К. А.- В о р о б ь ев .  „ Ф а у н а  п озво н очн ы х  В о р о н е ж с к о й  губ . Н о ­
в а я  Д е р е в н я .  М о с к в а  1924 г. стр . 191.



Х Р О Н И К А
Отчет о деятельности О-ва изучения Московской губернии 

с 1/1—1928 г. по 1/1—1929 г.

П о л о ж е н и е  О б -в а  И з у ч е н и я  М о ск о в с к о й  
г у б е р н и и  в ц е н т р е  страны , в е а  с т о л и ц е ,  
М оскве ,  со зд а е т  у сл о в и я  для  работы , р е зк о  
о т л и ч а ю щ и е  ее  о т  ан алоги чн ой  работы  
к р ае в е д ч е с к и х  о бщ еств ,  р а сп о л о ж ен н ы х  в 
менее к р у п н ы х  центрах ,  но р о д ст в ен н ы х  
по своим  задачам  и целям О б -в у  И зу ч е н и я  
М о с к о в с к о й  губернии .

Н а л и ч и е  в М о ск в е  к р у п н ы х  н а у ч н ы х  
сил, о б о р у д о в а н н ы х  л аб о р ат о р и й ,  б и б л и о ­
тек , м узеев ,  станций, ар хи вн ы х  х р а н и л и щ  
и т. п. у ч р е ж д ен и й ,  казал ось  бы, созд ает  
ч р е з в ы ч а й н о  б л а г о п р и я т н ы е  у сл о в и я  для 
р азв ер т ы в ан и я  р аб о т ы  О б-ва .  О д н ак о  г р а н ­
д и о зн о с т ь  и ш и р о т а  зад ач  ц ен т р ал ьн ы х  
у ч р е ж д е н и й  н а х о д я щ и х с я  в М о ск в е  и ста­
в я щ и х  своей  задачей  и з у ч е н и е  страны  в 
целом, о т вл ек ает  м н о го чи слен н ы е  кадры 
и ссл едователей  М осквы , котор ы е  при  ины х 
у с л о в и я х  могли бы бы ть  вовлечен ы  в а к ­
т и в н у ю  р аб о ту  О б -в а  от тех  ск р о м н ы х  за ­
дач по ср ав н ен и ю  с зад ачам и  центр ал ьн ы х  
н а у ч н ы х  у ч р еж д е н и й ,  к о т о р ы е  о с у щ е ­
с т в л я е т  в своей  р аб о т е  О б-в о  И зу ч ен и я  
М о с к о в с к о й  гу б ер н и и .

В эт о м  о т н о ш е н и и  г у б е р н с к и е  к р а е в е д ­
ческие об-ва ,  н ах о д я щ и е с я  в г у б ер н с к и х  
ц е н т р а х  страны  и м ею т  огро м н ы е  п р е и м у ­
щ е с т в а  по сравнен ию  с О б-вом  И зу ч ен и я  
М о с к о в ск о й  г убер н и и .  Н есм о тр я  на н ем н о ­
гочи сленн ость  кадров  и ссл едовател ей ,  о т ­
су тстви е  х о р о ш о  о б о р у д о в ан н ы х  в сп ом о­
га т е л ь н ы х  у ч р е ж д е н и й  эти об-ва  и м ею т то  
п р е и м у щ е с т в о ,  что  они совм естно  с м у ­
зеям и  нередк о  я в л я ю т с я  тем и  е д и н с т в е н ­
ными н аучн ы м  центрам и  в о к р у г  к о торы х  
о б ъ ед и н я ю т с я  все ж и в ы е  н а у ч н ы е  силы 
э т и х  ц ен тр о в .  Ж и зн ен н о ст ь  проблем ы  к р а е ­
ведения в э т и х  ц е н т р ах  не заслоняется  

.и н ы м и  более ш и р о к и м и  задачам и . И все 
это  сп о собств у ет  о ж и в л е н и ю  и у к р е п л е н и ю  
краевед ческ ой  работы  О б-ва .

С п е ц и ф и ч е с к и е  услови я  о бстан овки , в к о ­
т о р ы х 'п р о т е к а е т  р а б о т а  О б-ва  И зу ч е н и я  
М оск овско й  г у б ер н и и ,  н акл ад ы в аю т  н е ­
сколько  и ны е задачи  и оп редел яю т  д р у г и е  
пути  для О б -в а  по с р ав н ен и ю  с к р а е в е д ­
ческими  ор га н и за ц и я м и  страны. У казан н ое  
п о лож ен и е  вещ ей  х о р о ш о  у ч и т ы в ал о  О б-во  
в с т у п а я  в 4 -ы й  год своего  с у щ е с т в о в а н и я .

О б -в о  со зн а в ал о ,  чт о  о с н о в н о й  з а д а ч е й  
е г о  д ея т ел ь н о ст и  явл я е т ся  не стол ько  п р о ­
в е д ен и е  сам о ст о я т ел ь н ы х  и ссл ед ован и й ,  
о р га н и за ц и я  э к с п е д и ц и о н н ы х  работ , к о т о ­
р ы е  со с т а в л я ю т  о с н о в н у ю  с у щ н о с т ь  р а б о ­
ты  д р у г и х  к р аев е д ч е ск и х  об-в. с к о л ь к о  
о б ъ е д и н е н и е  и ссл едо вател ей ,  р а б о т а ю щ и х  
над изучен и ем  р азл и ч н ы х  с т о р о н  М о с к о в ­
ской  губ.,  и р а сс ея н н ы х  в разл и ч н ы х  у ч р е ­
ж д ен и я х  и о р г а н и з а ц и я х  М о ск в ы ,  по  п о ­
р у ч е н и ю  и под ф лагом  к о тор ы х  он и  п р о ­
водят  эти и ссл едо ван и я .  В си л у  эт о го  в 
ц ентре  сво его  в н и м ан и я  О б -в о  п о стави л о  
р а б о т у  С екц и й  О б -в а ,  в о к р у г  к о т о р ы х  и 
о б ъ ед и н ял и сь  у к а за н н ы е  и ссл едо вател и .  Н а  
засед ан и я х  С екц и й  н ер едк о  д о к л а д ы в а л и с ь  
планы п р е д с т о я щ и х  р аб о т  и п о д в о д и л и сь  
итоги  п р о и зв о д я щ и м ся  и ссл ед о ван и ям  и 
и зу ч е н и я м .  С  э т о й  целью  в есьм а  б о л ь ш о е  
вни м ан ие  бы л о  удел ен о  О б -в о м  р а с ш и р е ­
нию  и здател ь ск ой  дея тел ь н о сти ,  ибо О б -в о  
х о р о ш о  созн авало ,  ч т о  э т а  с т о р о н а  р а б о ­
ты с п о с о б с т в у е т  о б ъ е д и н е н и ю  р а б о т н и к о в  
и с т и м у л и р у е т  их к д ал ь н ей ш и м  исследо- 

•ваниям.
В тесн ой  св язи  с о т м е ч е н н о й  сторон ой  

де я т е л ь н о с т и  О б -в а  с т о я т  е го  п о п ы т к и  
со о р г а н и зо в а т ь  сп ец и ал ь н ы й  н а у ч н ы й  с ъ е з д  
по и зучен и ю  М о ск о в с к о й  г у б ер н и и ,  н а  
к о т о р о м  могли бы б ы т ь  подведены  и т о г и  
и зучен и я  М о с к о в с к о й  г у б е р н и и  и намечены  
д а л ь н е й ш и е  п у т и  р а б о т  в у к а за н н о й  о б л а ­
сти .

Д р у г о й  задачей  т а к ж е  с т о я в ш е й  в ч и ­
сле о сн о в н ы х  задач  д е я т е л ь н о с т и  О б -в а  
я вл яло сь  уст ан о вл ен и е  те сн ы х  с в я зе й  с н а ­
учн ы м и  си лам и  г}^бернии, о б ъ е д и н е н н ы м и  
в о к р у г  ф и л и ал о в  О б-ва ,  у е зд н ы х  н ау ч н ы х  
об -ств  и м у зеев  м естн ого  к р а я ,  р ас п о л о ­
ж ен н ы х  на т е р р и т о р и и  М о ск о в ско й  г у б е р ­
нии . О б-во  стр ем и л ось  т а к ж е  с в я з а т ь  эти 
силы с м о ск о в ск и м и  и сс л е д о ват ел я м и  р а ­
б о таю щ и м и  над теми ж е  во про сам и , над  
к о то р ы м и  р а бо таю т  эти и ссл едо вател и .

Н а ко н ец ,  б о л ь ш о е  в н и м ан и е  бы ло  у д е ­
лено  О б-вом  н о рм ал ьн о м у  ф у н к ц и о н и р о в а ­
н ию  К а б и н е т а  К раевед ен и я ,  со зд ан и ю  к о ­
т о ро го  спо собствовал о  О б-во ,  и М у з е ю  
Ц. П О .  как  у ч р е ж д е н и я м ,  р а б о т а  к о т о р ы х  
с о п р и к а с а е т с я  и п е р е п л е т а е т с я  с р а б о т о й
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О б - в а .  О б - н о с т р е м и л о с ь  с о г л а с о в а т ь  план 
с в о е й  р а б о т ы  с п лан ам и  лтих у ч р е ж д е н и й ,  
х о р о н ю  н о н и м ан ,  что у к р е п л е н и е  а т и х  о р ­
г а н и з а ц и й  б у д е т  с п о с о б с т в о в а т ь  у г л у б л е ­
нию  ра б о ты  по и з у ч е н и ю  М о с к о в с к о й  г у ­
б е р н и и .  Р а б о т а  -«тих у ч р е ж д е н и й  я в л я л ась  
п р ед м ет о м  п о с т о я н н ы х  заб о т  О б -в а  и к ним 
О б -в о  н е о д н о к р а т н о  в о з в р а щ а л о с ь  на ряде  
с в о и х  за с е д а н и й .

О т д е л ь н ы е  ст о р о н ы  и з у ч е н и я  г у б е р н и и ,  
к к о т о р ы м  п р и к о в ы в а л о с ь  о с о б о е  в н и м а ­
н и е  О б -в а ,  в ы д е л я л и с ь  из р аботы  С е к ц и и  
О б - в а .  П у т е м  о р г а н и з а ц и и  с п е ц и а л ь н ы х  
к о м и с с и й  о б ъ е д и н я л и с ь  те р а б о т н и к *1 О б -в а ,  
к о т о р ы е  з а н и м а л и с ь  и з у ч е н и е м  э т и х  в о ­
п р о с о в .

О д н а к о ,  д а л е к о  не в се  с т о р о н ы  и зу ч е н и я  
г у б е р н и и  б ы л о  д о с т а т о ч н о  о б с л у ж е н ы  О б- 
вом и п а р а л л е л ь н о  р а б о т а в ш и м и  С е к ц и я м и ,  
о б - в о  о б с у ж д а л о  и в ел о  о р г а н и з а ц и о н н у ю  
р а б о т у  по  с о зд а н и ю  н о в ы х  С е к ц и й ,  к о т о ­
р ы е  д о л ж н ы  бы ли  з а п о л н и т ь  о т м е ч е н н ы й  
п р о б е л  в р а б о т е  О б -в а .

О б -в о  в е с ь м а  ч у т к о  р е а г и р о в а л о  на п о ­
т р е б н о с т и ,  п р е д ъ я в л я е м ы е  н овой  жизнью^
И в те х  с л у ч а я х ,  ко гд а  в ы я в л я л а с ь  н е о б х о ­
д и м о с т ь  о б щ е с т в е н н о й  п о д д е р ж к и ,  О б -в о ,  
как  о б щ е с т в е н н а я  о р г а н и з а ц и я ,  н есм отр я  
на о г р а н и ч е н н ы е  р а м к и  с в о е й  д е я т е л ь н о ­
ст и ,  н е с к о л ь к о  р а с ш и р я л о  их  и вклю чало  
в к р у г  с в о е й  д е я т е л ь н о с т и  о б с л у ж и в а н и е  
о т д е л ь н ы х  с т о р о н  э то й  ж и з н и .  Т аки м  р а с ­
ш и р е н и е м  с ф е р ы  р а б о т ы  О б -в а  явл я ет с я  
о р г а н и з а ц и я  о с о б о й  к о м и с с и и  по о х р а н е  
могил  в ы д а ю щ и х с я  д е я т е л е й  (К л а д б и щ е н ­
ск а я  К о м и с с и я ) ,  п о т р еб н о ст ь  в к о т о р о й  
бы л а  п о д с к а за н а  ж и з н ь ю  и к о т о р у ю  п р и ­
ш л о с ь  у ч р е д и т ь  в н е д р а х  О б -в а .

У с п е х у  р а б о т ы  О б -в а  сп о с о б с т в о в а л о  все  ‘ 
б о л ь ш о е  п р и з н а н и е  в а ж н о с т и  проблем ы  
к р а е в е д е н и я  со  с т о р о н ы  г о с у д а р с т в е н н ы х ,  
х о з я й с т в е н н ы х  и и н ы х  о р г а н о в  и ш и р о ­
кой  с о в е т с к о й  о б щ е с т в е н н о с т и .  В се  это 
со з д а в а л о  о б с т а н о в к у  б л а г о п р и я т н у ю  для 
п р о в о д и в ш е й с я  р а б о т ы .

4-й  го д  р а б о т ы  О б -в а  н ачался  в с к о р е  
п о сл е  п р о ш е д ш е й  3-й  В с е р о с с и й с к о й  К р а е ­
в е д ч е с к о й  к о н ф е р е н ц и и ,  на к о т о р о й  п р о ­
бл ем а  к р а е в е д е н и я  н а ш л а  в есь м а  ш и р о к о е  
и у г л у б л е н н о е  о б с у ж д е н и е .  В р а б о т а х  к о н ­
ф е р е н ц и и  О б щ е с т в о  п р и н и м а л о  ж и в о е  у ч а ­
сти е ,  т е с н о  с в я з а в ш и с ь  затем  в р аб о т е  
с н овы м  с о с т ав о м  Ц .Б .К . ,  ^выделенным к о н ­
ф е р е н ц и е й .

В т е ч е н и е  о т ч ет н о г о  года  о ф о р м и л а с ь  
т а к ж е  с в я з ь  О б -в а  с р у к о в о д я щ и м и  с о в е т ­
ск и м и  о р г а н и з а ц и я м и .  С о г л а с н о  п о с т а н о ­
в л е н и ю  М о с с о в е т а ,  с у б с и д и р о в а н и е  О б -в а  
п е р е ш л о  в М .О .Н .О .  с о т в е т с т в е н н ы м и  р у ­
к о в о д и т е л я м и  п о сл е д н его ,  О б щ е с т в о м  бы ли 
с о г л а с о в а н ы  п р и н ц и п и а л ь н ы е  о с н о в ы  своей  
р а б о т ы  и н а м е ч е н о  о б щ е е  н а п р а в л е н и е  и 
п у т и  д а л ь н е й ш е й  р або ты .  У к р е п л е н и е  м ат е ­
р и а л ь н о й  б а з ы  О б -в а .  п р о в е д е н н о е  М .О .Н .О . ,  
д а е т  в о з м о ж н о с т ь  д а л ь н е й ш е г о  р а с ш и р е н и я  
и у г л у б л е н и я  р а б о т ы  О б -в а .

О б л а с т н о е  р а й о н и р о в а н и е ,  о б р а з о в а н и е  
М  [ I .O . ,  с т а в я т  п ер ед  О б -в о м  н о в ы е  задачи ,

о с у щ е с т в л е н и е  к о т о р ы х  д о л ж н о  войти  в 
п р о гр а м м у  п р е д с т о я щ е й  дея т ел ь н о ст и  О б -в а .

И р е зу л ь т а т е  д е я т е л ь н о с т и  О б -в а  за  
1928 г. в ы д в и н у л и с ь  н о в ы е  в о п р о сы ,  к о т о ­
ры е  с т ан у т  п редм етом  о б с у ж д е н и я  р у к о в о ­
д я щ и х  о р г а н о н  О б -в а ,  к о т о р ы е  б у д у т  р у ­
к о во д и т ь  раб о т о й  О б -в а  в 1929 году.

Н е о б х о д и м о  отм ети ть ,  что на р я д у  с в о ­
п р осам и , р а з р е ш е н н ы м и  у с п е ш н о  О б -в о м  
в п р о ш е д ш е м  г о д у ,  р я д  п роблем  е щ е  т о л ь ­
ко поставлен  О б-в о м  (о м ассо вой  р а б о т е  по 
к р аев ед е н и ю , о  ш ко л ь н о м  к р а е в е д е н и и  
и т. д.) и они  б у д у ч и  вкл ю чен ны м и  в п р о ­
г р ам м у  д е я т е л ь н о с т и  О б  ва на 1929 г. д о л ­
ж ны  б у д у т  с ы г р а т ь  весьм а  с у щ е с т в е н н у ю  
р оль  в д ал ь н е й ш е й  р а б о т е  О б-в а .

Состав 06-ва.
Н а 1 я н в а р я  1929 г. з а р е г и с т р и р о в а н а  

525 членов . И з  них ж е н щ и н  180, м у ж ­
чин 345 .  По р од у  з а н я т и й  члены О б -в а  
р азд ел я ю т ся  сл ед ую щ и м  образо м : н ау ч н ы х  
р аб о т н и к о в ,  п р о ф е с с о р о в - - 3 5 % ,  сл у ж а щ и х ,  
п едагогов ,  у ч а щ и х с я  и др. —  бб^/о. В это  
чи сл о  не вклю чены  члены отделений  О б -в а ,  
п е р е ги с т р а ц й я  к о т о р ы х  п р о в о д и т с я  в н а ­
с т о я щ е е  вр ем я .

Организационная структура Обще­
ства.

В отчетн ом  году  рабо тал и  с л е д у ю щ и е  
С е к ц и и  и К о м и ссии :

С е к ц и и :  1) Е с т е с т в е н н о -И с т о р и ч е с к а я ,
2) К у л ь т у р н о -И с т о р и ч е с к а я ,  3) „С тарая ,  
М о с к в а " ,  4) О б щ ес т в е н н о -Э к о н о м и ч еск а я .

К о м и т е т  п о  о х р а н е  м о г и л  в ы д а ю щ и х с я  
л и ц .

К о м и с с и и : — 1) И з д а т е л ь с к а я ,  2) К а р т о ­
гр а ф и ч е с к а я ,  3) По о х р ан е  п р и ро д ы ,  4) По 
со ст ав л ен и ю  Г е о г р а ф и ч е с к о г о  сл о варя ,
5) По о р г а н и з а ц и и  н а у ч н о го  съ езд а  г у б е р ­
нии, 6) по о р г а н и за ц и и  р аб о т ы  в П а р к е  
К у л ь ту р ы  и О тд ы х а ,  7) П о  осм отр ам  а р х и ­
т е к т у р н ы х  п ам ятн и ков ,  8) П о д е к а б р и зм у ,
9) П у ш к и н с к а я ,  10) по С о с т а в л е н и ю  С л о ­
вар я  К р ае вед о в  М о ск о в ск о й  г у б ер н и и ,
11) П р о то к о л ь н а я  при  „ С т а р о й  М о с к в е " ,
12) э п и г р а ф и ч е с к а я ,  13) К л а д б и щ е н с к а я ,  
14) М ем о р и а л ь н ая  и 15) О с о б о е  с о в е щ а н и е  
по у в е к о в е ч е н и ю  п ам я т и  А. С. Г р и б о ­
е д о в а .

А п п а р а т  0 6 - в а .  П о с т о я н н ы й  рабоч и й  
а п п а р а т  с о с т о и т  из у ч ен о г о  сек р ет а р я ,  
т е х н и ч е с к о г о  с е к р е т а р я  и м а ш и н и с т к и .

П о м е щ е н и е  О б - в а ,  в котором  п ом е­
щ а е т с я  к ан ц е л я р и я  О б -в а ,  н а х о д и т с я  в з д а ­
н и и  М о с с о в е т а .  З а с е д а н и я  О б -в а  с о з ы в а ­
л и с ь  в п о м е щ е н и я х  М о с к о в с к о г о  Г у б п л ан а  
и Г о с у д а р с т в е н н о г о  И с то р и ч е с к о г о  М у зея .

Н у ж н о  о т м е т и т ь ,  ч т о  п о м е щ е н и е  О б -в а  
явл я ется  весьм а  н еп р и сп о со б л ен н ы м  и не 
у д о в л е т в о р я е т  тем  п о т р е б н о с т я и ,  к о т о р ы е  
п р е д ъ я в л я ю т с я  к нему.

Ф и л и а л ы  О б - в а .  Н а  1-е Я н в ар я  1 9 2 9 г .  
р або тал и  с л е д у ю щ и е  у е зд н ы е  отделен ия
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О б -в а :—Л е н и н с к о е ,  Д м и т р о в с к о е ,  В о с к р е ­
сен с ко е ,  З в е н и г о р о д с к о е ,  М о ж ай ск о е ,  Ра- 
м ен ское ,  К аш и р с к о е ,  С е р п у х о в ск о е .  О р г а ­
н и з у ю т с я  —  Е го р ь е в с к о е ,  В о л о колам ское ,  
М о ск о в с к о е ,

В С ер ги ев е ,  О р е х о в е -З у е в е ,  Коломне, 
К л и н у  с у щ е с т в у ю т  О б  ва при И сп о л к о м ах .  
И а  о ч ер е д и  ст о и т  воп р ос  о п е р е р е г и с т р а ц и и  
и х  ф и л и ал ам и  Г у б .  О б -в а .

Состав руководящих органов Об-ва. 
П р ав л е н и е  О б -в а  бы ло и зб р а н о  на годич­
ном со бр ан и и  О б -в а ,  с о ст о я в ш ем с я  14/1—  
1928 г. в сл е д у ю щ ем  со став е :— Б. Б .  В е ­
с е л о в с к и й ,  Н.  Н.  Г а г а р и н а ,  Н.  А.  
Г е й н и к е,  А.  Н,  Д е м м е ,  Н.  А.  Д о  р о- 
г у  т и п,  Н,  С.  Е л а г и н ,  И.  А.  З д а н о и -  
с к и й,  X.  А.  З е л е н с к и й ,  Н.  Г. 
И в а н о в ,  Н.  И.  К а р а п и н, И.  Г.  К л а- 
б у н о в с к и й ,  А.  И.  Л е в и ц к и й ,  Е.  И.  
Л у к ь я н  с к а я ,  П.  Н.  М и л л е р ,  В.  Н.  
М о р д в и н о в а ,  И.  И.  М о р д в и н о в а ,  
С.  И.  П о п о в, Е.  С.  Р  а д ч е н к о,  К.  А.  
С  о л о в ь е в, П.  В.  С ы т и н,  М.  Я.  Ф е н о ­
м е н о в ,  Д.  И.  Ш а х о в с к о й ,

В состав  Р е в и зи о н н о й  К омиссии  на том 
ж е  Г оди чн ом  С о б р а н и и  были вы браны : 
Я. К. Р о в и ч ,  А.  Ф.  Р о д и н ,  А.  В.  С а ­
в и  н с к и й,  Е.  В.  С о с е н к о в а,  А.  А.  
У с т и н о в ,  В.  Н.  Х м е л е в ,  Н.  А.  Ш  н е- 
е р с о н .  В со с т а в  Р е в и зи о н н о й  К омиссии  
в т еч ен и е  года бы ли  к о о п т и р о в а н ы — Т. С. 
Ч е р н а ц к и й ,  А.  А.  Г у б а р е в ,  т. к. 
члены Р е в и зи о н н о й  К о м и сси и  ж и в у щ и е  вне 
М осквы  не им ели  в о зм о ж н о ст и  п р и н и м ать  
у ч а с т и я  в ее  р аб о т е .  П р ед сед а т ел ем  К о ­
м и с с и и  с о с т о я л — А. Ф. Р о д и н .

Президиум О-ва. П редседател ем  О б -в а  
бы л п ер е и зб р а н  Б. Б . В е с е л о в с к и й ,  
З ам .  П редсед .  А. П. Л  е в и ц к и й и П. Н. 
М и л л е р .  К а зн а ч е е м — П. В. С ы т  и н, чле­
ном П р е з и д и у м а  О б-в а  завед .  и зд а т е л ь ­
ством О б -в а  был и збран  И. А. Д о р о г у -  
т и н.

Н а  долж ность  учен ого  С е к р ет ар я  был 
к о о п т и р о в а н  К. Ф. Н е к р а с о в  с 2 7 / 1 -  
по 1 /IV — 28 г., а по его  у х о д е  за  б о ­
л езн ью  Б. И. К л у ш и н ,  и сп о л н яв ш и й  
о б я зан н о сти  у ч ен о го  С е кр ет а р я  с 1 5 /V — по 
1 / Х - 1 9 2 8  г.

Деятельность Правления Об-ва. З а  
отчетны й п е р и о д  состоялось 12 засед ан и й ,  
на к о т о р ы х  п р и с у т с т в о в а л о  129 чел., в 
среднем  11 чел. и 2 р ас ш и р е н н ы х  засдени я ,  
на к о торы х  п р и су т ст в о в ал о  118 чел.

П р а в л е н и е  ведало  всей о р ган и за ц и о н н о й ,  
финансо^вой, а д м и н и с тр а ти в н о й  и х о з я й ­
ственн ой  частью  и р у к о в о д и л о  научно-ис-  
«^ледовательской работой , зас л у ш и в а я  и 
у т в е р ж д а я  планы научн о-и ссл едовател ьск и х  
р аб от  С екций, и зы ск и в ая  и отп у ская  на их 
п р о вед ен и е  н еобходи м ы е средства  и сод ей ­
с т в у я  их ор ган и зац и и .

Н а своих  з асед ан и я х  П р а в л е н и е  о б с у ­
ж дало  сл еду ю щ и е  вопросы : 1) О  р а с п р е д е ­
л ени и  работы  среди  членов П р авл е н и я ;
2) О  плане р аб о т  на 1928 г.; 3) О  научном  
с ъ е з д е  губерн ии ; 4) О  р у к о во д ст ве  крае- 
ведной  ра б о то й  М .О .И .О . ;  5) О  зад а ­
чах и р а б о т е  О б -в а  в связи  с м ер о п р и я ­

ти ям и  М .О .Н .О .  по у к р е п л е н и ю  и р а з в и ­
тию  к р а е в е д ч е с к о й  р аб о т ы  г у б е р н и и ;  6) О  
п лан ах  и р а б о т е  С екц и й  в с в я зи  с и х  п о ­
ста н о в л е н и я м и ;  7) О  р а б о т е  К а б и н е т а  К р а е ­
веден и я ;  8) О  к р а е в е д ч е с к о й  р а б о т е  на т е р ­
р и т о р и и  П а р к а  К у л ь т у р ы  и О тд ы х а ;  9) И н ­
ф о р м а ц и о н н ы е  с о о б щ е н и я  о к р а ев ,  р а б о т е  
в г у б е р н и и ;  10) О б  и з д а т е л ь с к о й  р аб о т е  
О б-ва ;  11) О  з а с е д а н и я х  с п р е д с т а в и т е л я м и  
у е з д н ы х  о р г а н и з а ц и й ;  12) О б  о т ч ет н о м  с о ­
б р а н и и  О б-в а  и отчетн ы х  з а с е д а н и я х  у е з д ­
ных о б щ ес т в ;  13) О б  о б л а с т н о м  к р а е в е д ч е ­
ском м узее ;  14) О  р а б о т е  К о м и т е т а  по 
о х р а н е  могил в ы д а ю щ и х с я  л и ц  и с п е ц и а л ь ­
ной К л а д б и щ е н с к о й  К о м и сс и и  и р я д  
д р у ги х .

Расширенные заседания Правления.
В с в я зи  с п о стан ов л ен и ем  го д и ч н о го  с о ­
б р а н и я  О б-ва  от  14 я н в а р я  о р г а н и зо в а н ы  
бы ли  2 р а с ш и р е н н ы х  зас е д а н и я  с п р е д с т а ­
вителям и  у е зд н ы х  о б щ е с т в е н н ы х  о р г а н и ­
зац ий , на к о тор ы х  п р и с у т с т в о в а л о  118 чел. 
Н а  засед ан и и  24 ф е в р а л я  1928 г. по ставл ен  
был в о п р о с  о р а с ш и р е н и и  и у г л у б л е н и и  
работы  к р аев е д ч е с к о й  сети  губ .  и р а зв и т и и  
н и зо в ы х  к р а е в е д ч е с к и х  ячеек ,  в ы з в а в ш и й  
гор яч и й  обм ен мн ен иям и . С р ед и  п р и н ят ы х  
п остан ов л ен и й  с о б р ан и е  отм етило  н е о б х о ­
ди м ость :

1) О б р а т и т ь  в н и м ан и е  к р а е в е д н о г о  Б ю р о  
Г у б п р о с а  на отх од  уч и т е л ь ст ва  от  кр ае -  
ведной  работы ; 2) П р и з н а т ь  н ео бхо ди м ы м  
уч и т ы ва т ь  к р а е в е д н у ю  р а б о т у  уч и тел ь ства  
как  р а б о т у  о б щ е с т в е н н у ю ; 3) О б р а т и т ь  
в ни м ан ие  М О Н О  на ж е л а т е л ь н о с т ь  б о л ь ­
ш е г о  вовл ечен и я  в к р а е в е д ч е с к у ю  р аб о т \ '  
у ч и т ел ьс т в а ;  4) П р и зн а т ь  н еобходи м ы м  рас-  

• ш и р е н и е  и у г л у б л е н и е  работы  к р а е в е д ч е ­
ской  с е т и  г у б ер н и и ; 5) П р и з н а т ь  н е о б х о ­
димы м р а з в и т и е  сети  в о л о с т н ы х  о б ъ е д и ­
нений  с у ст ан о вл е н и ем  в о зм о ж н о  тесн ой  
у в я з к и  в р а б о т е  У е здн ы х  О б -с т в  и в о л о с т ­
ных о б ъ е д и н е н и й .

Б о л ь ш о е  в н и м а н и е  бы ло у д ел ен о  в о п р о с у  
о с о зы в е  н а у ч н о го  с ъ езд а  г у б ер н и и .  В с в язи  
с этим С о б р а н и е  п остан о в и л о ;  а) с ч и т а т ь  
необходим ы м  с о з в а т ь  с ъ е зд  в к о н ц е  ап р е л я  
1928 г., б) п р и зн ав ая  д р об л ен и е  р аб о т  
с ъ езд а  на б о л ь ш о е  кол ич ество  сек ц и й  не 
ж ел ат ел ь н ы м , о с т а н о в и т ь с я  на 2-х секци ях ;
в) доклады  долж ны  иметь  н ау ч н о -п р ак т и -  
чески й  х ар а к т е р  и д а т ь  р у к о в о д я щ е е  н а ­
п р авл ен и е  н ау чн о  - и сс л е д о в а т е л ь с к о й  и 
к ра евед ч е ск о й  работе ;  г) п р и з н а т ь  н е о б х о ­
димы м о р г а н и за ц и ю  в ы с т а в к и ,  п о с т р о и в  
ее  по темам и докладам ; д) с ч и т а т ь  о б я з а ­
тельны м  и здан и е  т р у д о в  съезда .

3 — 4 н ояб р я  1928 г. на р а с ш и р е н н о м  з а с е ­
дан и и  были о б су ж д ен ы  с л е д у ю щ и е  доклады:

Б. Б. В е  с е  л о  в с к и й: О  к рае вед ч ес к о й  
р аб о те  в г у б ер н и и .

Е. С. Р а д ч е н к о :  М о н о г р а ф и ч е с к о е  о б ­
с л едов ан и е  с. Б у ж а р о в а ,  В о с к р е с е н с к о г о  
уезд а .

Н. П. Н и к и т  и н: С о о б щ е н и е  о  р а й о н и ­
ро в ан и и  Ц .П .О .

В. В. Т о к а р е в :  Э ко н о м и ч е с к и е  ра й о н ы  
и п р о е к т  а д м и н и стр а ти в н о -н и зо в о го  р а й о н и ­
р овани я  по М о ск о в ск о й  гу б ер н и и .
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l -ыП д о к л а д  в ы я с и и л  о б щ е е  п о л о ж е н и е  
к р а е и е д ч е с к о й  р а б о п п  губ.,  и о згл аш ю п и е  ее 
М .О .И .О .  и о б ъ е д и н е н и е  е е  по л и н и и  о б щ е-  
с т н е н н о й  ч е р е з  О б  но И з у ч е н и я  М о ско н -  
OKofi г у б е р н и и .  Д о к л а д ч и к  н апом ни л  о пред- 
сгонимей о р г а н и з а щ т  н а у ч н о го  краенец че- 
с к о г о  с о в е т а  при  М О И О  с ц елью  о б ъ е д и ­
н е н и я  и п л а н и р о в а н и я  н а у ч н о -и с с л е д о в а ­
т е л ь с к о й  р аб о т ы  г у б е р н и и .  П е р ех о д я  н е ­
п о с р е д с т в е н н о  к р а б о т е  губ .  О б -в а  Б. Ь. 
В е с е л о в с к и й  о т м е т и л  о р г а н и з а ц и о н н у ю  
р а б о т у  по с о з д а н и ю  н овы х  секциГ! О -в а  
„Ш кольной** и , Н о в о й  М о с к в ы "  с в я з а н ­
н ы х  с в о в л е ч е н и е м  н о в ы х  ш и р о к и х  к р у го в  
в п р а к т и ч е с к у ю  к р а е в е д ч е с к у ю  раб о т у .  И 
д о к л а д е  о т в е д е н о  бы л о  о п р е д е л е н н о е  место 
в о п р о с у  о м у з е е  Ц е н т р а л ь н о -П р о м ы ш л е н ­
ной  О б л а с т и ,  к о т о р о м у  п р е д с т о и т  с т а т ь  
ц е н т р о м  м у зе й н о й  р а б о т ы  в н о в ь  со зд а ю ­
щ е й с я  обл асти .

П о  д о к л а д у  бы ли  вы н есены  с л е д у ю щ и е  
п о с т а н о в л е н и я : ,  а) об  у в я з к е  р а б о т ы  Ш к о л ь ­
н о -м ет о д и ч е ск о й  С е к ц и и  с Г у б п о л и т п р о -  
с в е т о м ;  б) об  у с к о р е н и и  о р г ан и зац и и  1'у- 
б е р н с к о г о  К р а е в е д ч е с к о г о  С о в е т а ;  в) о н е ­
о б х о д и м о с т и  о р г а н и з о в а т ь  у е зд н ы е  к р а е ­
в е д ч е с к и е  с о в е щ а н и я ;  г) п р о с и т ь  М О Н О  
п р и  к о м п л е к т о в а н и и  б и б л и о т ек  у ч е с т ь  
к р а е в е д ч е с к у ю  л и т е р а т у р у ;  д) п о р у ч и т ь  
се к ц и я м  с о с т а в и т ь  сп и с к и  к р ае в е д ч е с к о й  
л и т е р а т у р ы  для  б и б л и о т е к  и читален .

Е. С. Р а д ч е н к о ,  в своем  до к л аде  в ы ­
я в и л а  д в а  м о м е н т а  из ж и з н и  селен ия ,  м он о ­
г р а ф и ч е с к и  о б с л е д о в а н н о го  к о л лек ти во м  
м е с т н ы х  к р а е в е д о в  и с т у д е н т о в  (руковод .  
Е . С. Р  4  д  ч е н к о) по п р ограм м ам ,  р а з р а ­
б о т ан н ы м  ‘ Э ко н о м и ч е с к о й  С ек ц и е й  и с у б ­
с и д и р о в а н н ы х  О -вом .

П о  д о к л а д у  бы ли  п р и н я т ы  с л ед у ю щ и е  
п о с т а н о в л е н и я :  а) п р и з н а т ь  к р а й н е  ж е л а ­
т ел ь н ы м  и н е о б х о д и м ы м  и зд а н и е  работы  
Е. С. Р а д ч е н к о  по м о н о г р а ф и ч е с к о м у  
о б с л е д о в а н и ю  с. Б у ж а р о в а ;  б) п р и зн а т ь  н е ­
о б х о д и м ы м  п р о р а б о т к у  во п р о со в  и зу ч е н и я  
б ы т а  п о р у ч и в  э т о  К у л ь т у р н о -И с т о р и ч е с к о й  
С е к ц и и ;  в) п о р у ч и т ь  Э к о н о м и ч е с к о й  С е к ­
ции  п р о р а б о т а т ь  м е т о д о л о г и ч е с к и е  в о п р о сы ,  
в о з н и к ш и е  в с в я з и  с м о н о г р а ф и ч е с к и м  о б ­
с л е д о в а н и е м  сел ен и й .

Д о к л а д ы  Н . П . Н и к и т и н а  и В. В. Т о- 
к а р  е в а з а т р о н у л и  ж и в о т р е п е щ у щ и е  для 
м естн ы х  р а б о т н и к о в  в о п р о с ы .  К р аевед ам и  
в н есен  р я д  к о р р е к т и в о в  к н а м е ч а в ш и м с я  
п р о е к т а м  о к р у г о в  и р ай о н о в .

С о б р а н и е  п о с та н о в и л о :  д а т ь  в „М о с к о в ­
с к о м  к р а е в е д е ^  статьи  по р а й о н и р о в а н и ю ,  
п р о с и т ь  р а б о т н и к о в  м ест  сдел ать  на м естах  
с о о т в е т с т в у ю щ и е  с о о б щ е н и я  и п о стави ть  
и х  на о б с у ж д е н и е  и с о о б щ и т ь  О б -в у  р е ­
з у л ь т а т .

И н ф о р м а ц и о н н ы е  с о о б щ е н и я  о в е д у щ е й с я  
к р а е в е д ч е с к о й  р а б о т е  бы л и  сдел ан ы  З в е н и ­
г о р о д с к и м ,  В о л о ко л а м ск и м ,  Л е н и н с к и м ,  
Д м и т р о в с к и м  О -вам и .

Ревизионная комиссия с о б и р а л а с ь  
6  р а з .  Е ю  б ы л а  п р о и з в е д е н а  п р о в е р к а  д е ­
н е ж н о й  о т ч е т н о с т и ,  о с у щ е с т в л е н н ы х  меро- 
п р я т и й  по и з д а т е л ь с т в у  и р а с с м о т р е н  ря д  
в о п р о с о в  с в я з а н н ы х  с р а б о т о й  О б-ва .

Перерегистрация Устава Общества.
(л )гл асн о  ст .  3  п о с т а н о в л е н и я  И .Ц .И .К .  и

С .П .К .  1^СФСР о т  6 -го  ф ев р ал я  1928 г. об 
у т в е р ж д е ш и !  п о л о ж ен и я  об о б щ е с т в а х  и 
со ю зах ,  не п р е с л е д у ю щ и х  целей  и звл еч ен и я  
п р и б ы л и ,  и и н с т р у к 1и 1и Н .К .И .Д . о т  1-го 
А в г у с т а  за  JST? 24Н О б -в о  п е р е р е г и с т р и р о ­
в ало  свой  у с т а в ,  и зм ен и в  е г о  с о о т в е т с т в е н ­
но т и п о в о м у  У с т а в у  (Н К В Д ) .  П р е д в а р и ­
тел ьн ая  р а б о т а  бы ла пр одел ан а  Ф. Л. К у- 
б л и ц к и м. О к о н ч а т е л 1>ная р ед ак ц и я  У став а  
п р овед ена  К о м и сси ей  в с о с т а в е — Ф. Л. К у- 
б л и ц к о г о, Л . Л. В и н о г р а д о в а, Д. И. 
Ш  а X о в с к о г о , , П .  Н. М и л л е р а  (п р е д ­
с т а в и т ел и  центра) ,  В. И. М  о р д  в и н о в о й 
(у е з д н о е  О б-во ) ,  С. И. П о п о в а  (волостн .  
объедин).

П о у т в е р ж д е н и и  У с т а в а  А О М Г И К 'о м — 
2 я н в ар я  1929 г. с н его  бы ло с н я т о  15 ко­
п и й ,  за в е р е н н ы х  н о т а р и а л ь н ы м  порядком . 
К о 1П1И эти пересл аны  в У ездн ы е  о р г а н и з а ­
ции  для  п е р е р е г и с т р а ц и и  их в м естн ы х  
а д м и н и с т р а т и в н ы х  у ч р е ж д ен и я х .

Научная работа Общества.
Н а у ч н а я  р а б о т а  О б -в а  в ы я вл я л ас ь  на 

за с е д а н и я х  О б -в а  в его  С е к ц и я х  и К о м и с ­
си ях .  З а  о т ч ет н ы й  год п р о в е д е н о  более 
200 засед ан и й ,  на к о т о р ы х  п р и с у т с т в о в а л о  
б о л е е  8 .000 человек .  В э т о  число  не в к л ю ­
чены о с м о т р ы  — э к с к у р с и й ,  п р и в л е к ш и е  
1.300 чел. С ю да ж е  надо о т н ест и  о б р а щ е ­
ние  в С е к р е т а р и а т  О б -в а  по т е к у щ е й  р а ­
боте  П р а в л е н и я ,  С е к ц и й ,  К о м и сси й ,  з а ­
п р осы ,  сп равки , и т. д. и т. д. П о с е щ е н и й  
б ы вает  е ж е д н е в н о  о т  5 до  11 человек ,  что  
с о с т ав л я е т  в средн ем  в год (300 дней  по 
5 чел .)— 1.500.

Секции Общества.
С екц и и  р азр а б а т ы в а л и  план н ау чн о-и с  

сл е д о в ат ел ь ско й  р аботы , п р овод и л и  и с с л е ­
д о в ан и я ,  у т в е р ж д е н н ы е  П р ав л е н и е м ,  в ы я в ­
л яли  р е з у л ь т а т ы  их  в док л ад а х  на за с е д а ­
н и я х  и п о дготовляли  • м атери ал ы  к печати .

Естественно-историческая Секция.
П р е д с е д а т е л ь — В. В. А л е х и н ,  Зам .  

П р е д с е д а т е л я — И . А . 3  д а и о в с к и й, С е ­
к р е т а р и — Ю . П. К а р п и н с к и й  и В.  В.  
К а р п о в .

З а  о т ч е т н ы й  год со ст о я л о сь  9 за сед а н и й  
С екц и и ,  на к о т о р ы х  бы ли  за сл у ш а н ы  с л е ­
д у ю щ и е  9 докладов :

1. А. В. К о ж е в н и к о в  и С. И. И с а- 
е в: Ф ен о л о ги ч ес ка я  х а р а к т е р и с т и к а  р а с т и ­
т ел ьн ы х  ас с о ц и а ц и й .

2. С. В. К а ц: Д в а  з а м е ч а т е л ь н ы х  болота  
на с ев е р е  М о с к о в с к о й  губ .

3. В. В. А л е х и н :  Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с ­
п р о с т р а н е н и е  ан ем он ы  по М оск о в .  губ.

4. И. А. 3  д а н о в с к и й: З ад ач и  ф е н о ­
л о ги ч е с к и х  наблю дений  в М о ск о в ск о й  губ .

5. 'Н. Н. Л  у  щ  и X и н: П о л е зн ы е  и с к о ­
п а ем ы е  М о ск о в ск о й  гу б .

V
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6. Е. Н . Б  и н д  е м а н: Г ео л о ги ч еск о е  
с т р о е н и е  С е р г и е в с к о г о  уезда .

7. Ю . П . К а р п и н с к и й  и Н.  И.  Н и-  
к о л а е в :  П о с л е т р е т и ч н ы е  о тл о ж ен и я  р а й ­
она  О д и н ц о в а .

8. Г. Ф. М  а л я в к и н: С о о б щ е н и е  о  ги- 
и с о м е т р и ч еск и х  р а б о т а х  но М осков .  губ,

9. В. В. А л е X и н: Р е зу л ь т а т ы  ф е н о л о ­
гич еской  а н к е т ы  весны  1928 г.

З а  о т ч е т н ы й  год сек ц и я  п ро вел а  с л е д у ю ­
щ и е  работы : 1) О р г а н и з о в а н ы  бы ли  с е м и ­
н арии : а) по г ео ло ги и  и полезны м  и с к о ­
п аемым с целью  и с т р у к т а ж а  м ест н ы х  к р а е ­
в едо в  по о сн овн ы м  н авы кам  полевой  г ео л о ­
гич еско й  ра б о ты  и б) по геобо тан ике  для 
о зн ак ом л ен и я  к р а ев е д о в  с осн овн ы м и  м е ­
тодам и г еобо тан и ч ески х  и ссл ед о ван и й  и 
м ето д ам и  о п р едел ен и я  р астен и й .

С е м и н а р и й  по ге о б о т а н и к е  был п ро вед ен
В. В. А л е х и н ы м  и А.  А.  У р а н о в ы м .  
З а н я т и я  п ро исхо д ил и  в л а б о р а т о р и и  1 М.Г.У.

I ео л о ги ч ески й  се м и н ар и й  п ровод ился  на 
м естах (З в ен и г о р о д с к и й ,  Д м и т р о в с к и й ,  М о ­
сковски й  у .у .  и У х том ск ая  вол.) . (См. . М о ­
ск о вск и й  К р аевед "  вып. 5).

Н а  с р е д с т в а  О б -в а  п ро вед ена  была н а ­
у ч н о-и ссл едов ател ьская  р або та :  а) по гео ­
л о ги и  в р а й о н е  О д и н ц о в а — р ук о вод .  Ю . П. 
К а р п и н с к и й ,  б) по в ы я вл ен и ю  м е с т о ­
н ах о ж д е н и й  вы ху хо л я  в восточной  части  
М о ск о в ско й  г у б .— р ук о вод . В. В. К а р п о в ,
в) по ф а у н е  К аш и р с к о г о  у е з д а —членами 
К аш и р с к о г о  О б -в а — р у к о во д . В. О . Г  л и н д -  
3  и ч.

М а т ер и ал  по г ео л о г и ч еск о м у  о бсл ед о ва­
нию обр аб отан  и дол ож ен  на зас ед ан и и  
С екц и и  и в н асто ящ ее  время  подготовлен  
к печати .

Р езу л ьт а т ы  остальны х исследований  б у ­
д у т  долож ены  в б л и ж а й ш е е  время.

Б о л ь ш а я  коллективная  р а б о т а  про вед ена  
по весенним ф е н о л о г и ч е ск и м  н аблю д ени ям . 
С екц и ей  р а зр а б о т ан а  бы ла анкета, к о т о р у ю  
П р ав л е н и е  разо сл ал о  во все  у е зд н ы е  о р г а ­
н и зац и и . Э т о  н ач и н ан и е  у в е н ч а л о с ь  у с п е ­
хом, т ак  к ак  ответов  п о ступ и л о  50, и мы, 
таким  образо м , имеем  о п р едел ен н ы е  о п о р ­
н ы е  пункты  для п р одо л ж ен и я  наблю дений. 
П о с т у п и в ш и е  о т в е т ы  бы л и  обработаны
В. В. А л е х и н ы м ,  со о б щ и в ш и м  о р е ­
зу л ь т а т а х  на з а с ед а н и и  С е к ц и и  О б р а б о т к а  
дала  в о з \ю ж н о с т ь  сделать  н еко т о р ы е  в ы ­
воды к ак-в  о тн ош ени и  дал ь н е й ш ей  работы , 
так  и н а с т о я щ е г о  наблю дения.

Р яд  докладов ,  сделанных на засед ан и я х  
С екц и и ,  был н апечатан  в „М о с к о в ско м  
Краеведе**. П ом им о  э т о г о ,  С екц и ей  подго­
т о в л я е т ся  к печати ряд  м ат ер и а л о в ,  кото­
ры е с о с т а в я т  с о д е р ж а н и е  с п е ц и а л ь н о го  
сбор н и ка  . Т р у д о в  о б щ е с т в а * .

Н еобх оди м о  отметита та к ж е  в е д у щ у ю ся  
р аб о т у  по со ст ав л е н и и  б и б л и о граф и и  л и т е ­
р а т у р ы  по е с т ест в о зн а н и ю  М о с к о в ско й  
губ .  Членом С ек ц и и  И. А. 3  д а н о в с к и м 
передан а  в О -во  к ар тотека  из .500  к а р т о ­
чек  по всем р азр езам  е с т ест в о з н а н и я .  К а р ­
тотека Н. Н. Л  у  щ  и X и н а по гео логи и  
г у б е р н и и  с о д е р ж и т  300  к а р т о ч е к  с п о ­
д р об н ы м и  ан нотац иям и .

Культурно-историческая секция.
П р ед сед а т ел ь  — И. И. П о л о с и н ,  З а м .  

П р е д с е д а т е л я — М. Я. Ф е н о м е н о в ,  Ч л е ­
ны П р е з и д и у м а — С. В. Б а х р у ш и н  и 
П.  И,  М и л л е р ,  С е к р е т а р и — Б. Б .  К а -  
ф е н г а у з  и С.  П.  Т о л с т о е .

В о т ч е т н о м  г о д у  с о с т о я л о с ь  11 з а с е д а ­
н ий , п о с в я щ е н н ы х  з а с л у ш и в а н и ю  н а у ч н ы х  
д о к л а д о в  с р е д и  к о т о р ы х  п е р в о е  м е с т о  
(5 докл адо в) ,  зан и м ал и  тем ы  и з  и с т о р и и  
с е л ь ск о го  н асел ен и я ,  в т о р о е  —  п о  и с т о р и и  
п р о м ы ш л е н н о с т и  (2 до к л ада) ,  затем  п о  
и с т о р и и  н ас ел е н и я  и п р о ч .

В сего  з а с л у ш а н о  14 до к л адов :
1. О . А. Ш е с т а к о в а :  Т ек с ти л ь н а я  

п р о м ы ш л е н н о ст ь  в п р о ш л о м  и н а с т о я щ е м  
С е р п у х о в с к о г о  у е зд а .

2. М . Н . Т и х о м и р о в :  С ела и д е р е в н и  
Д м и т р о в с к о г о  К р а я  в X V  и X V I в.в.

3. К. В, С и в к о в :  П о д м о с к о в н а я  в о т ­
чина сер ед и н ы  X V III  века .

4. Б . А. К у  ф 1 и н: И з б а  , п р я х а “ и , н е -  
п р я х а “ М о с к о в с к о г о  К р ая .

5. В, М . К о л о б о в :  Д ет ал и  к р е с т ь я н ­
ск о го  ж и л и щ а  М о с к .  губ .

6. Д у д а р е в а :  А р х и в  сем ь и  С ы р е й щ и -  
ковы х .

7. В. А. Г о р о д ц о в :  Р а с к о п к и  К а ш и р ­
с к о го  г о ро д и щ а.

8. И . И. В л а с ь е в :  Г о р о д  Р у з а  (и с т о ­
ри ческ ий  очер к) .

9. Н . Г. К а н а т ч и к о в :  С ел о  К у п а в н а  
(Б о г о р о д с к о г о  у езд а .  М о с к о в с к о й  губ .) ,  е г о  
ф аб р и к и .  И х  и с т о р и я  и эк о н о м и к а .

10. А. В. В в е д е н с к а я :  П р о е к т ы  п е ­
р еп л а н и р о в к и  и п е р е с т р о й к и  р у с с к о й  дер .  
в X V II I  веке  и п е р в о й  пол, XIX в.

11. М , Н . Т и х о м и р о в :  М е с т о  б и т в ы  
при р е к е  В еле в 1181 г.

12. Е, А. З в я г и н ц е в :  Р о ст  н асел ен и я  
М о с к о в ск и х  слобод  в X VII веке .

13. К. В. С и в к о в ;  С у к о н н а я  ф а б р и к а  
в А р х ан гел ь ско м .

О д н о  и з  св ои х  зас е д а н и й  С е к ц и я  у с т р о и л а  
со в м естн о  с Э т н о л о г и ч е с к о й  К о м и сси е й  
Госуд, Акад, И с т о р и и  М а т ер и ал ь н о й  К у л ь ­
т у р ы ,  Н а  нем бы л и  з а с л у ш а н ы  и о б с у ­
ж ден ы  докл ады , о б о з н а ч е н н ы е  п о д № №  4 и 
5, д р у г о е  з асед ан и е  бы ло с о в м ест н ы м  с 
С е к ц и е й  .С т а р а я  М осква*  (с докл адо м
Н. Г. К а н а т ч и к о в а).

Р я д  до к л адо в  (Б. А, К у  ф  т и н а. В. М. 
К о л о б о в а ,  и др.)  н ап еч атан ы  в . .М о с к о в ­
ском к р аеве д е" .

К ром е того ,  1-ый в ы п у с к  Т р у д о в  О б -в а  
отведен  целиком  работам  К у л ь т у р н о -И с т о ­
р и ческой  С екц и и ,  к о т о р ы е  со ст а в и л и  с б о р ­
ник „М о ск о в ски й  К р ай  в е г о  п р о ш л о м * ,  
в ы ш е д ш и й  под редакц ией  С. В. Б а х р у ­
ш и н а  в т ек у щ е м  году,

В сбо рн и к  в о ш л и  доклады : М, Н . Т  и- 
х о м и р о в а ,  А.  И.  В о р о н  к о  в а,  К.  В,
С и  в к о в а ,  П.  С,  Ш  е р е м е т е в а ,  Е.  А.  
З в я г и н ц е в а ,  Г.  А.  Н о в и ц к о г о  и 
Б . Б. К а ф е  н г а у  3 а.

В н аст о ящ ее  врем я  п о д го т о вл я ю т ся  к 
печати  работы  О. А, Ш е с т а к о в о й :
К истории  т е к с т и л ь н о й  п р о м ы ш л е н н о с т и
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С е р п у х о в с к о г о  у е з д а ,  Н . И. В л а с ь е в а :  
И с т о р и я  гор . Р у з ы  и р я д  д р у г и х .

Р я д  р а б о т  сдай  И з д а т е л ь с к о й  К о м и с си ей  
на п р о с м о т р  П р е з и д и у м а  С ек ц и и .  П о р а з ­
д е л у  н а у ч н о -и с с л е д о в а т е л ь с к и х  р а б о т  С е к ­
ц и е й  бы л  р а з р а б о т а н  и у т в е р ж д е н  план 
по и з у ч е н и ю :  а) и с т о р и и  сел и д е р е в е н ь  
Д м и т р о в с к о г о  к р а я ;  б) ж и л и щ а  и п р о м ы ­
слы  В о л о к о л а м с к о г о  у езд а ;  в) э т н о г р а ф и и  
К о л о м е н с к о г о  у е зд а ;  г) и с т о р и и  К а ш и р ы .

О т в е т с т в е н н ы м  р у к о в о д и т е л е м  1-й э к с п е ­
д и ц и и  бы л  М. Н . Т и х о м и р о в ,  2 -о й —
С. Г1. Т о  л с т о в, 3 -й — М. Я. Ф е н о м е н о в  
и 4 - й — А. И. В о р о н к о в .  Р е з у л ь т а т ы  этих  
э к с п е д и ц и й  в ы я в л е н ы  б у д у т  в д о к л ад ах  на 
з а с е д а н и я х  С е к ц и и .
^ Н е о б х о д и м о  о т м е т и т ь  р а б о т у  П р е з и д и у м а  

С е к ц и и  по у д о в л е т в о р е н и ю  з а п р о с о в  мест. 
Ц е л ы й  р я д  у к а з а н и й  в э т о м  н а п р а в л е н и и  
бы л д ан  К. В. С  и в к о  в  ы м, Б . Б . К а ф е н- 
г а у  3 е м, М. Н . Т  и х о  м и р о  в ы м. И. И 
П о л о с и н ы м .  К,  П.  С п е р а н с к и м .  
П .  Н . Л\ и л л е р  о м и Н. П. Ч у  л к о в ы м,

Секция „Старая Москва".
П р е з и д и у м  с о ст о я л  из П р е д с е д а т е л я —  

П. Н . М и л л е р  а. З а м е с т и т .  —  Н. Р. Л  е- 
в и н е о н а  и Н.  Д.  В и н о г р а д о в а ,  
С е к р е т а р я — А . А. У с т и н о в а .

С е к ц и я  ш и р о к о  р а з в е р н у л а  сво ю  р аб о т у  
п о  и з у ч е н и ю  п р о ш л о г о  М о ск в ы .  Р е з у л ь т а т ы  
в ы я в и л и с ь  в д ок л ад ах ,  к о т о р ы х  бы ло  з а ­
с л у ш а н о  ла год  56.

Д о к л а д ы  с о п р о в о ж д а л и с ь  т ем а т и ч е с к и м и  
в ы с т а в к а м и ,  и л л ю с т р и р о в а в ш и м и  п р о ш л о е  
М о с к в ы  с са м ы х  р а з н о о б р а з н ы х  сторон .

З а с л у ш а н ы  бы ли  с л е д у ю щ и е  доклады :
1. П . Н .  М и л л е р :  О д н о  и з  с о о р у ж е н и й  

а р х и т е к т о р а  М. Ф. К а зак о в а .  Б у т ы р с к а я  
т ю р ь м а ,  е е  и с т о р и я  и быт.

2. Н Н . С о б о л е в :  П о с т р о й к а  и к о н о ­
с т а с а  в Н о в о д е в и ч ь е м  м он -ре  X V II  века .

3. Н . П. К а ш и н :  Т е а т р  в А р х ан гел ьс ко м .
4. Э. Ф. Ц и п е л ь з о н - Р о с с и е н о в :  

„ С т а р а я  М о с к в а "  в с о в р е м е н н ы х  м е м у ­
а р а х .

5. Л .  П . А л е к с а н д р о в :  З е м л е т р я с е ­
н и я  в М о с к о в с к о й  Р у с и .

6. Е . 3 .  Б а р а н о в :  М о с к о в с к и е  л егенд ы  
о  П у ш к и н е .

7. М. Н . Н е ч а е в а - Л е в и н с о н :  М е ­
т а л л и ч е с к о е  к р у ж е в о ,  е го  б ы т о в а н и е  и 
п р о и з в о д с т в о  в М о с к в е  в X V II  веке .

8. П .  А . А т ь т г а у з е н :  Н е м е ц к а я  сл о ­
бо д а  в М о ск в е .

9. Н .  П . Р о з а н о в :  З а и к о н о с п а с с к и й
м о н а с т ы р ь  и с л а в я н о -г р е к о -л а т и н с к а я  а к а ­
д е м и я  в М о с к в е ,  .

10. М. Д . П р ы г у н о в :  „ П р а с к о в ь я  И в а ­
н о вн а  Ш е р е м е т е в а - Ж е м ч у г о в а “ .

11. С. Г. К а р а - М у р з а ’ „С. В. Ш у м -  
с к и й “ (к  5 0 -л ети ю  со  дн я  см ерти ) .

12. С .  С. В е р  м е л ь :  „Г л ав н ая  м о с к о в ­
с к а я  с и н а г о г а  и ее  и с т о р и я " .

13. М . Ю .  Г л а у  б е р  м а н: , Т .  Н. Г р а ­
н о в с к и й " .  ^

14. Н. М. Ч е р е м у х  и н а :  „ М а р ф и н о
С а л т ы к о в ы х ^ .

15. Н . М. А н и ч к о в а :  ,Б о д е - С о л о г у б “ 
(М о с к о в с к и й  бы т  80-х  г .г. пр. ст .  по с е ­
м ейной  п е р еп и с к е ) .

16. К. А . 3  в я г и и ц е в; К о ж е в н и к и  и 
их н а с е л е н и е  в XVII и XVI11 веках .

З а с е д а н и е ,  п о с в я щ е н н о е  памяти  И . Н . Нв- 
сее в а  и В. В. З г у р а .  Д о к л а д ы :

17 и 18. Н. В. Н е к р а с о в а  и И.  Н.  
Ж у ч к о в а :  В о с п о м и н а н и я .

19. И . И. В л а с о в :  И ван  Ф ед о р о в и ч  
Т ам ес ,  д и р е к т о р  М о с к о в с к о й  п о лотн яной  
ф а б р и к и  в Х ам овн и ках .

20. Н . П. Р  о 3 а н о в: К б и б л и о г р а ф и и  
ар х .  И . М и ч у р и н а .

21. Б. И. Д у н а е в :  В аньк а  Каин. М о ­
с к о в с к и й  б ы т  сер ед и н ы  X V III  века .

22. М. В. П е р е п л е т ч и к о в :  Х у д о ж е ­
с т в е н н а я  М о с к в а  по в о сп о м и н ан и ям .

23. Е. Н . Б а с о в  а: Д ом  С т еп ан а  Б о р и ­
сович а  К у р а к и н а  на Н о во й  Б а см ан н о й  ул.

24. И . Л . П о л и в а н о в :  И з  ж и зн и  
М о с к в ы  в 1-ой пол. XIX века .

25. С. А. М  о ч а л и н и К. Я. В и н  о- 
г р а д о в :  Д е р е в н я  М арь и н о ,  бы в. вотчина 
Ш е р е м е т е в ы х .  Ее и с т о р и я  и эвол ю ци я  ее  
хо з-ва .

26. П у ш к и н с к о е  засед ан и е  И. Г. Ф и л а ­
т о в :  Г о ди чн ая  д е я т е л ь н о с т ь  П у ш к и н с к о й  
К о м и сси и .

27. Л .  А. В и н о г р а д о в :  А. С. П у ш к и н  
в М о с к в е  в 1 8 0 7 -  11 г.г.

28. П. В. С ы т и н ;  П у ш е ч н ы й  д в о р  на 
р. Н егл и н н о й .

29. Д .  П. С у х о в :  „ Ц е р к о в ь  К осьм ы  и 
Д а м и а н а  в С т а р ы х  П а н е х “ .

30. И .  Н . Ш и ш к о в :  К у п е ч е с к и й  род  
В и ш н я к о в ы х  по м ем у арам .

31. Н. П. Р о з а н о в :  Московские улицы—  
Петровка, Бол Дмитровка, Тверская и М яс­
ницкая в XVIII веке.

32. А. А . К р у г л  ы й: М осква ,  Я у за ,  Ч и -  
чера  (п р о и сх о ж д е н и е  н азван и й) .

33. А. Н . С о л о в ь е в :  И з  в о сп о м и н ан и й  
с т ар о г о  м оск вич а ,  л ичны е встречи  в к н и ж ­
ном м и ре  (И . Н. Заб ели н , Н. А. Б ар т е н е в ,  
П. Н . П о л ев о й ,  Е. Е. Г о л у б и н с к и й ,  В. О . 
К л ю ч евск и й ,  К. П . П о б е д о н о с ц е в ) .

34. М. Ю . Г л а у  б е р  м а н: „ Н .  Г . Ч е р ­
н ы ш е в с к и й " .

35. В а с н е ц о в с к о е  засе д ан и е .  В. М. Л  о б а- 
н о в: .В а с н е ц о в  в 90— 900 г .г .“ .

36. О . В. П о р т у  г а л о в: „А вд отьи н о  
Н о в и к о в а "  (к 100-летию  со дня  смерти).

37. Н. М . Л и к  и н: П о д р о б н о ст и  о т л и ­
тия  и п о дн яти я  ц а рь-к оло к ол а  в М о ск в е .

38. П. П. Р о з а н о в :  М о с к о в с к и е  у л и ­
ц ы — Т в е р с к а я  и Д м и т р о вк а  в XVII веке .

39. Г. Ф. М а л я в к и  н: Д в а д ц а т и п я т и л е ­
ти е  М о ск о в ск о й  О к р у ж н о й  ж е л езн о й  д о ­
роги.

40. П . Н . М и л л е р :  „М есто  б у д у щ е й
Т р е т ь я к о в с к о й  галл ереи " .  И с т о р и к о -т о п о ­
г р а ф и ч е с к а я  сп р авк а .

41. Н . П. Ч у л к о в :  „Толстой.— М осквич“ .
42. Н .  Н. Г у с е в :  „М о ск в и ч  Т о л ст о го » .
43. В т о р о е  Т о л с т о в ск о е  засед ан и е .  Е. 3 .  

Б а р а н о в :  „М о ск о в ск и е  легенды  о  Т о л ­
стом" .



— 44

44. В. В. Ш  е р е м е  т е в с к и й: 11ол\'- 
в е к о в ы е  в осп о м и н ан и я  о  П о д м о с к о в н о й  
дач н ой  ж и зн и .

45. Е г о  ж е :  , 0  В. О . К л ю ч е в с к о м - .
46. И. Н . Б о н д а р е н к о :  С авв а  И в а ­

нович М ам онтов  и е го  эпоха.
47. С о е д и н ен н о е  зас е д а н и е  К у л ь ту р н о -  

И сто р и ч еск о й  С екц и и  и С ек ц и и  „С т а р а я  
М о с к в а - .  И. Г. К а н а т ч и к о в :  .С е л о  
К у п ав н а  “ (Б о г о р о д с к о г о  уезда ,  М о с к о в ­
с к о й  губ.) ,  е г о  ф а б р и к и .  И х  и стория  и э к о ­
номика.

48. I . В. К о р с у н с к и й: О  т в о р ч е с т в е  
А нд р ея  Р у б л ев а  в св язи  с и кон ам и  . У с п е ­
ния** (к в о п р о с у  о м о с к о в с к о й  ш кол е  ико-
Н О Г П 1 С И ) .

49. 400-е за сед ан и е  С екц и и . А. М. В а с ­
н е ц о в :  О б щ е с т в е н н ы е  бани в М о ск в е  
в XVII в. Д е м о н с т р а ц и я  картины  на тем у  
доклада .  В ы ставка .

50. Н . Н . К л е й н: А кад ем и к  Р, И. Клейн 
(по  м ате р и ал а м  личн ого  ар хи ва) .

51. Н. Т. Ж  у  г и н: „М осковски й  пер иод  
ж изн и  II. И. Ч ай ковск о го ^ .

52. И. В. В о б л ы й :  А р х и т е к т у р н ы е  п а­
м ятники  п одмосковной  И зм айлово .

53. К. В. П и г а  р е в: Ф. И. Тютчев  в 
М оскве .

54. А. В. Г р и г о р ь е в :  А р х и т е к т у р а  
•Москвы в гО-х г.г. 18 века.

55. С. Ф. П л е в а к о: Ф ед ор  Н и к и ф о р о ­
в и ч  П левако .

5G. И. П. М а ш к о в :  Д ом а ц аревичей  
Г  р у зи н с к и х .

С екц и ей  подготовлен  материал  для с б о р ­
ника  по ^С тарой  М о скве" .

С екц и я  участво вала  в издани Ц.К. С ою за  
С в я зи  „ б р о ш ю р а "  Е. 3 .  Б а р а н о в а :  „М о ­
с к о в с к и е  легенд ы ".  В ы п .] .  С предисловием 
П. Н. М и л л е р а,
. С овм естн о  с М у зей н ы м  П /отд. М .О .Н .О .  
о р г а н и зо в а н о  было о тк ры ти е  доски  на доме 
где ж ил П. И. Ч ай ков ск и й .

И з числа членов  С екции  о р га н и зо в ан  
р я д  К омиссий  ') .

Экономическая секция.
П редседател ь  — Н П. Н и к и т и н. Зам . 

П редседател я  — Я. С. А р т ю х о в .  С е к р е ­
т а р и — А. Н. Д е м м е  и Е.  М.  Ц в е т а е в а .

З а  отчетны й  пер ио д  бы ло за сл у ш ан о  
9  докладов.

1. П. А. Д ь я к о н о в :  Э кон ом и ческ о е  
обсл ед ован и е  дачного  поселка  „М алаховка* .

2. Н. П. Н и к и т  и н: Я ропольская  в о ­
ло ст ь  В олоколамского  уезда. (О п ы т  э к о н о ­
м и ч еск о го  о п и с а н и я  волости).

3. А. Н. Д е м м е :  К р ест ь я н ск о е  сельское  
х озя й ств о  в М осковском  у е зд е  по м атери а­
лам  с т а т и с т и ч е с к и х  работ.

4. Н. И. Ш е в л я г и н а :  П у го в и ч н ы й  
промы сел  К о лом енского  уезда .

5. А. С. М о ч а л и н и К. Я. В и н о- 
г р а д о в :  Д ер .  М ар ьи н о , быв. вотчина 
Ш е р ем ет ев ы х ,  ее  история и эволю ция  ее 
хо зяй ств а .

•) См. в разд еле  К омиссий .

6. Е. В. В о з д в и ж е н с к а я :  С т а т и ­
сти ка  н ес ч а с т н ы х  с л у ч а е в  гор. М о с к в ы .

7. Е, С. Р а д ч е н к о :  М о н о г р а ф и ч е с к о е  
обсл ед о ва н и е  сел. Б у ж а р о в о ,  В о с к р е с е н ­
ск о го  у езд а .

8. Н . П . Н и к и т  и н: С о о б щ е н и е  о р а й о ­
н и р о в а н и и  Ц .П .О ,  '

9. В. В. Т о к а р е в :  Э к о н о м и ч е с к и е  
рай он ы  и п р о е к т  а д м и н и с т р а т и в н о  н и з о ­
во го  р а й о н и р о в а н и я  по М о ск о в ск о й  г у ­
берн и и .

С ек ц и е й  п ро вед ен а  С1е д у ю щ а я  работа :
а) Р а зр а б о т а н  план и сост а в л ен а  Э к о н о м и ­
ческая  карта  М о с к о в с к о й  г у б е р н и и .  И з д а ­
ние о с у щ е с т в л е н о  К а р т о г р а ф и ч е с к и м  О т д е ­
лом Н .К .В .Д . на с р е д с т в а ,  о т п у щ е н н ы е  
М .О .Н .О .  б) В отчетн о м  году  зак о н ч и л и с ь  
работы , по м о н о г р а ф и ч е с к о м у  о б с л е д о в а ­
нию ряда селен ий  в М оск. губ .

Р у к о в о д и т ел и  р аб о т  по с. Б у ж а р о в о  и 
С о р о к и н е — Е. С. Р а д ч е н к о  и Н.  П.  
А д р и а н о в а  п о д го т о ви л и  м атери ал  к 
п е ч а т и .

С е к ц и я  р а зр а б о т а л а  план о б с а е д о в а н и я  
тр ех  п о д м о ск о в н ы х  с е л ен и й  р а зл и ч н ы х  т и ­
пов: а) с р а зв и т ы м  о г о р о д н ы м  и сад о в ы м  
п ромыслом (д. З ю зи н о ) ,  б) с ц в е т о в о д с т в о м  
(с. М ар ь и н о )  и в) с. Н и к о л ь с к о е -А р х а н г е л ь -  
ск о е  где и м еется  ф а б р и к а .  О б сч ед о в ан и е  
б у д ет  п р овед ен о  под р у к о в о д с т в о м  П р е ­
з и д и у м а  С е к ц и и  с{1л ам и  м естны х р а б о т н и ­
к о в —о р г а н и з у ю щ и х  на месте к р а ев е д ч еск и й  
к р у ж о к  и с т у д е н т ам и  И н ст и т у т а  Н а р о д ­
н ого  Х о зя й с т в а  им. П л ех ан о в а  и 2 М.Г.У. 
П р ед сед а т ел ь  Э к о н о м и ч е ск о й  С е к ц и и  п р и ­
глаш ен  к он су л ьтан том  в Б ю р о  по р а й о н и ­
р о в а н и ю  при  Г убп лан е .

Комиссии общества.
К ом и ссии  О б  ва вы делялись  по о п р е д е ­

л енн о м у  зад ани ю , при  чем в состав  их в х о ­
дили  как  представител и  С ек ц и й ,  так  и 
лица, в ы р а з и в ш и е  ж е л ан и е  р аботать  в д а н ­
ной  о б л а ст и .  П о  м ере  р а з в е р т ы в а н и я  р а ­
б о ты  р а с ш и р я е т с я  и чи сл о  у ч ас тн и ко в .

Комиссия по охране природы.
О б с у ж д а л а  в о п р о с  о сети  за к а зн и к о в  

М о ск о в с к о й  г у б ер н и и ,  на о с н о ве  их р а в н о ­
м ер н о го  р а с п р е д е л е н и я  ( Е л а г и н  Н. С .), 
и р ай о н о в ,  у с т а н о в л е н н ы х  р езу л ь т ам и  гео- 
бот ан и ч ес к и х  и ссл ед о ван и й  (В. В. А л е -  
X и н). З а с л у ш а н  был р я д  с о о б щ е н и й  
(Н . Я. К а ц ,  А.  А.  У р а н о в а,  Н.  В.  Ш  и- 
б а н о в а ,  А.  Д.  Ш а х о в с к о й ,  П о д а -  
р е в с к о г о  и др.) об у ч а с т к а х  гу б е р н и и  
и н т ер ес н ы х  в том или ином о т н о ш е н и и .

В. Г. С т а х о в с к и м  был д о л о ж ен  
. .П р о ект  п о лож ен и я  об о р г а н и з а ц и и  и в е ­
ден и и  о х о т н и ч ь и х  з а к а з н и к о в ” . А. М. В а ­
г и н  сделал доклад: „ П е р с п е к т и в ы  с о х р а ­
нения  и в осстановл ени я  в ы х у х о л я  в М о с к о в ­
ской  г у б .“ . в р е з у л ь т а т е  ко то р о го  бы ла  вы- 
делена осо б ая  в ы х у х о л евая  к о м и ссия  для 
в ы р аб о тк и  плана м е р о п р и я т и й  по о х р а н е  
и экс п л о а т а ц и и  в ы х у х о л я .  П о ста н о в л ен о  
бы ло в тек у щ ем  ж е году  п р и с т у п и т ь  к и з у -

I
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4t‘HMK> б и о л о г и и  в ы х у х о л я  и и з у ч е н и ю  но- 
н р о с а  1ШЗМ0 ЖН0 1 0  п р о м ы сл а  и б у д у щ е м .

Картографическая комиссия.
П р е д с е д а т е л ь — Н . Г1. Н и к и т и н ,  Зам . 

П р е д с е д а т е л я -  Я. С. Л  р т ю х о и, С е к р е ­
т а р ь —  П. Л. З д  а н о н с  к ИЙ.

Н о тчетн о м  году  К о м и с с и я  з а к о н ч и л а  
р а б о т у  по с о с т а в л е н и ю  Э к о н о м и ч е с к о й  
к а р т ы  М о с к о в с к о й  г у б е р н и и ,  и з д а н и е  к о ­
т о р о й  п о  и н и ц и а т и в е  П р а в л е н и я  О б -в а  
б ы л о  о с у щ е с т в л е н о  К а р т о и зд а т е л ь с т в о м  
П .К .В .Д .  и П .Т .О . ( 0 т д .  М .0 .1 1 .0 . )  в ап р е л е  
1928 г.

К а р т а  с о с т о и т  из д в у х  ч а с т е й — и з к а р т ы  
г у б е р н и и  в м а с ш т а б е  1 : 3 0 0 0 0  и из м а ­
л е н ь к и х  к а р т ,  к а р т о г р а м м  и д и а г р а м м ,  о к р у ­
ж а ю щ и х  о с н о в н у ю  к а р т у .

О с н о в н а я  карта^ с о ст ав л е н н ая  К а р т о и з ­
д а т е л ь с т в о м  Н .К .В .Д .  по  м ат е р и ал ам  съ ем о к  
Г е о д е з и ч е с к о г о  К о м и т ета  В .С .Н .Х .,  М . 0 . 3 . 0  
и 2 -х  в е р ст н о й  к а р т ы  М о с к о в с к о й  губ.,  
п о м и м о  о б щ и х  к а р т о г р а ф и ч е с к и х  дан н ы х ,  
к ак -то :  н а с е л е н н ы е  п у н к т ы ,  р ек и ,  о зер а ,  
п у т и  с о о б щ е н и я ,  и м еет  т а к ж е  р я д  п о к а з а ­
т е л е й  э к о н о м и к и  М о с к о в ск о й  губ .  именно:
а)  м е с т о н а х о ж д е н и е  т о р ф я н и к о в  и м ест  
р а з р а б о т к и  п о л е з н ы х  и ск о п а е м ы х ,  б) ф а ­
б р и к и  и з а в о д ы  с о т м е т к о й  к р у п н о с т и  и 
в и д а  п р о и з в о д с т в а ,  в) э л е к т р о -у с т а н о в к и ,
г) л и н и и  п е р е д а ч и  т о к о в  в ы с о к о г о  н а п р я ­
ж е н и я .

М а л е н ь к и е  к а р т ы  и к а р т о г р а м м ы ,  о к р у ­
ж а ю щ и е  о с н о в н у ю  к а р т у ,  даю т  г е о г р а ф и ­
ч е с к о е  р а с п р е д е л е н и е  с л е д у ю щ и х  эко н о-  
мически)г .  п о ка з а т е л е й :  а) п очв а  и климат,
б )  р а й о н ы  ж и в о т н о в о д с т в а ,  в) р ай о н ы  
н е з е р н о в ы х  к у л ь т у р  и о г о р о д н и ч е с т в а ,
г) р а й о н ы  в в о з а  и в ы в о за  т о в а р о в ,
д) р а й о н ы  п л о т н о ст и  н а се л е н и я ,  е) к у с т а р ­
н ы е  р а й о н ы .

Р а б о т а  п о  со с т а в л е н и ю  к а р т о гр а м м  и м а ­
л е н ь к и х  к ар т  и р е д а к т и р о в а н и е  э к о н о м и ­
ч е с к о й  части  о с н о в н о й  к а р т ы  п р о в е д е н ы  
О б -в о м  И з у ч е н и я  М о с к о в с к о й  г у б е р н и и  
ч е р е з  К а р т о г р а ф и ч е с к у ю  к ом и с си ю .

К а р т о г р а ф и ч е с к о й  к о м и сс и и  бы л о  п р е ­
д о с т а в л е н о  п р а в о  к о о п т а ц и и  н у ж н ы х  для 
р а б о т ы  с п е ц и а л и ст о в .

В р е д а к т и р о в а н и и  о т д е л ь н ы х  л истов  карты  
п р и н я л и  у ч а с т и е  к р а е в е д ы  Л е н и н с к о г о ,  
Д м и т р о в с к о г о .  С е р г и е в с к о г о ,  В о с к р е с е н ­
ск о го ,  Б о г о р о д с к о г о ,  З в е н и г о р о д с к о г о ,  К о­
л о м е н с к о г о ,  О р е х о в о - З у е в с к о г о ,  С е р п у х о в ­
с к о г о  у е з д о в .

Комиссия по составлению геогра­
фического словаря.

П р е д с е д а т е л ь — и .  А. З д а н о в с к и й .
В о т ч е т н о м  го д у  К о м и с си я  п р о до л ж ал а  

н а ч а т ы е  в п р е д ы д у щ е м  го д у  раб о ты .

Комиссия по осмотрам архитек­
турных памятников.

П р е д с е д а т е л ь — А. В. Г р и г о р ь е в ,  С е к р е ­
т а р и — И. В. В о б л ы й ,  Н . Е. В о л к о в и ч  и 
М.  Ю.  М е л е н е в с к а я

З а д а ч е й  к о м и с си и  я в л я е т с я  н а у ч н а я  ф и ­
к с а ц и я  со с т о я н и я  и ам ятн и ко н  м а т е р и а л ь н о й  
к у л ь ту р ы .

Р а б о т а  п р о в о д и т с я  к о л л е к т и вн о  под  о б ­
щ им набл ю д ени ем  р у к о в о д и т е л я  о см о тра .  
В ср едн ем  на о с м о т р а х  у ч а с т в у е т  50  чел. 
В се  н а б л ю д е н и я  ф и к с и р у ю т с я  и п р о т о к о ­
лах. Ч леном  О б -в а  А. А. Г у б а р е в ы м  
п р о и зв о д и т с я  ф о т о г р а ф и р о в а н и е .  С н и м к и  
в 1.1став л я ю т ся  на з а с е д а н и я х  С е к ц и и .

Л ето м  1928 г. о см о тр ен ы  бы л и  с л е д у ю ­
щ и е  у с а д ь б ы :  У б о ры ,  В и н о г р а д о в о ,  П е ­
т р о в с к о е ,  У сово , М а р к о в о ,  Б р о н н и ц ы ,  П и -  
кол ь ско е -У р ю п и н о ,  К у зьм и нк и , Л ю б л и н о ,  
А л е к с е е в с к о е ,  К о л о м ен ск о е ,  И зм ай л о в о ,  
М а р ф и н о ,  В о л ы н ск о е ,  Т р о е к у р о в о ,  Ь ы к о в о  
и Д у б р о в и н ы .

Р у к о в о д и л и  о см о т р а м и :  И. В. В о ­
б л ы  й, О . В. В о л к о в  а,  Н.  Р.  Л е в  и н-  
с о н,  К.  И.  Л  ь в о в а,  С.  А.  Т о р о п о в,  
И.  Я.  Т ю л и н,  А.  А.  У с т и н о в  (по 1-му 
осм.) и А. В. Г р и г о р ь е в — 7 осм о тр ов .  
О б щ ее ,  к о л и ч е ст в о  у ч а с т н и к о в — 411 чел.

С  о сен и  1928 г. п р о в ед е н  о п ы т  о с м о т р а  
о т д е л ь н ы х  „ у р о ч и щ ” М о ск в ы .  Т ак  о см о ­
т р ен ы : „ Б у т ы р к и “— р у к ово д .  А. А. У с т и ­
н о в  (34 участн .) ,  „ К р у т и ц ы  “ — ру к о во д .  
П. С. К а с а т к и н  (35 чел.), „С адовни ки"  — 
р у к о в о д .  А. В. Г р  и г о р  ь е в (29 чел.) , „В о­
р о н ц о в о  П о л е “ —  р у к о в о д .  —  А. В. Г р и ­
г о р ь е в  (69 чел.).

И с т о р и ч е с к а я  ч а с т ь  п о ч т и  ко всем о с м о ­
трам  п од го т о вл я л ас ь  членом  О б - в а — Н . П . 
В и н о г р а д о в ы м .

К ом и сси ей  за  1928 г. п р о вед ен о  35 о см о -  
т р о в  п ри  1317 у ч а с тн и к о в .

О с м о т р ы  К о м и сси и  п о с т е п е н н о  п р е в р а ­
щ а ю т с я  в ш и р о к и е  м а с с о в ы е  э к с к у р с и и  
на  о б щ у ю  т е м у  „ И с т о р и я  г о р о д а  М о с к в ы  
и е г о  м а т е р и а л ь н ы х  п а м я т н и к о в ^ .

1
Комиссия по декабризму.

П р ед сед а т ел ь  —  Д. И. Ш а х о в с к о й ,  
Зам . П р е д с е д а т е л я — П. П . Ч у л к о в ,  С е к ­
р е т а р ь - А .  Н. П е р е с к о к и  н.

К о м и сс и я  о б р а з о в а н а  2 ап р е л я  1928 года. 
И м ела  4 за сед а н и я .  К о м и сс и я  п р о в ел а  р а ­
б о т у :  а) по в ы я вл ен и ю  у сад е б  д е к а б р и ­
стов на т е р р и т о р и и  М о с к о в с к о й  губ.,  б) по 
у с т а н о в л е н и ю  сп и с к а  дом ов  в М о ск в е  г д е  
ж и л и  д е к а б р и с т ы  и в) по в ы я сн е н и ю  той 
со ц и а л ь н о й  ср еды  ср еди  к о т о р о й  ж и л и  
и д ей с т в о в ал и  р е в о л ю ц и о н е р ы  1825 г.

У стан о вл ен  сп и со к  у с ад еб  и п р о в ед е н  
осм о тр  н е к о т о р ы х  из них. Д .  И. Ш а х о в ­
с к и м  и А.  Н.  Г р е ч е м  сделаны  на э т у  
т е м у  со о б щ е н и я .  О с о б е н н о  о б с т о я т е л ь н о  
о бсл ед о ван а  у сад ь б а  О с т а ш е в о  В о л о к о ­
л а м ск о го  уезд а .  П р е д п о л а г а е т с я  и зд а т ь  
в б л и ж а й ш е е  врем я  э т у  р або ту .

П о  у с т а н о в л е н и ю  сп и ск а  дом ов  с в я зан н ы х  
с д е к а б р и с т а м и  в ед ется  к о л л е к т и вн ая  р а ­
бота  по м а т е р и а л а м  Г уб . А р х и в а  и С т р о и ­
т е л ь н о го  ар хи ва .  П о  тех н и ч ес ки м  у сл о ви я м  
р а б о т а  в Г у б а р х и в е  над и сп о в ед н ы м и  с п и с ­
к ам и  д аю щ и м и  б о г а т ы й  м атериал  для целей  
К о м и сси и ,  в конц е  года в р е м ен н о  п р и ­
о с т а н о в и л а с ь .
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К р а е в е д ч е с к и е  о р г а н и з а ц и и  на м е с т а х  
в о в л е к а ю т с я  в р а б о т у  по в ы я в л е н и ю  м е с т ­
н ы х  м а т е р и а л о в  о д ек а б р и с т а х .  Н а  за п р о с  
о б  у с а д ь б а х  д е к аб р и ст о в  ж и в о  о т к л и к н у л и с ь  
к р а е в е д ы  М о ж а й с к о г о  уезд а .

Пушкинская комиссия.

П р е д с е д а т е л ь — П. Н, М и л л е р ,  С е к р е ­
т а р ь — И. Г. Ф и л а т о в .

К ом и ссия  п р о в ел а  заседани й . О н а  вела 
р а б о т ы  по: а) у в е к о в е ч е н и ю  п ам яти  А. С. 
П у  ш к и н а, б) по о б сл ед о ван и ю  дом ов, 
где ж ил  и б ы вал  А. С. П у ш к и н ,  в) у в е к о ­
в е ч е н и ю  и п о п у л я р и з а ц и и  мест п р е б ы в а ­
ния А. С. П у ш к и н а. В св язи  с этим  
р а зр а б о т а н  план у с т р о й с т в а  с к в е р а  на 
месте  ро ж д е н и я  А. С. П у ш к и н а .  О с м о ­
т р е н а  у са д ьб а  Я р о п о л ец  быв. и м ен и е  
Г о н ч а р о в ы х ,  где вы делена „ П у ш к и н с к а я  
К о м н а т а" .

К ом и ссией  нам ечен о  и здан и е  с б о р н и к а  
п о с в я щ е н н о г о  ус. Г о н ч а р о в ы х  и Ч ерны - 
ш ев ы х -Я р о п о л е ц .

В и сп о л н ен и е  этого  р е ш ен и я  р а зо с л а н о  
п р и г л а ш е н и е  р я д у  л и ц  и у ч р е ж д е н и й  
с  п редл о ж ен и ем  п р и н я т ь  у ч а с ти е  «в и зд а ­
н ии  сб о р н и ка .

У ж е  п олучен о  с огласи е  от  н екото ры х  
л и ц  и, к ро м е  того, п р и н я т  р я д  п о ж е р т в о ­
вани й  на эту  цель.

Комиссия по организации работы 
в парке культуры и отдыха.

К ом и ссия  с о с т о я л а  из сл е д у ю щ и х  лиц: 
П. А. И в а н о в а ,  В.  В.  А л е х и н а ,  А.  П.
Л  е в и ц к о г о,  П.  Н.  М и л л е р а ,  Н.  А.
Г е й н и к е ,  А.  Ф.  Р о д и н а,  В.  В.  К а р-  
п о в а и др.

П.  А.  И в а н о в ы м  бы л п одн ят  во пр ос  
о б  и зу ч е н и и  т е р р и т о р и и  П арка  в е сте ­
с т в е н н о -и с т о р и ч е с к о м  о т н о ш е н и и  с целью  
со х р ан ен и я  н аиболее  и н т е р е с н ы х  у го л к о в  
и о б ъ ек т о в .  Р а зр а б о т а н  был план, которы й 
о су щ е с т в и т ь  не у д ал о с ь  за  о т су тстви ем  
с р едств .

О тд е л ь н ы е  обсл ед о ван и я  все ж е  были 
проведены , напр. С. С. Л  е в и ц к и й п р о ­
вел р я д  б о тан и ческих  э к с к у р с и й  с р е з у л ь ­
татам и  ознакомил в своей  статье п ом ещ ен ­
ной в „М осковском  К раевед е" .

Н .;А . Г е  й н и к е. П. Н. М и л л е р ,  А.  Ф.  
Р о д и н  р азработали  план о ргани зац ии  
в ы ш ек  для осмотра понорам  города. П, Н. 
М и л л е р  составил  план э к с к у р си й .  Э кс-  * 
к у р си и  бы ли о сущ еств л ен ы .  П ро вод ил и сь  
они  П. Н. М и л л е р о м  и И. В. В о- 
6  л 1>1 м.

В течении  зи м н его  сезона  п редполагалось  
п ровести  ря д  э к с к у р с и й  на в о к р ест ­
ности М осквы . В опрос этот  о бсуж дал ся  

засед ан и и  с представителем 
П арка .  Р азр аб о т ан  был подробны й план 
этих э к ск у р с и й ,  но в виду  п р екр ащ ен и я  
деятельности  парка  зи м ой  п роект  этот  не 
бы л осу щ еств л ен .

Комиссия по организации науч­
ного съезда губернии

П р е д с е д а т е л ь — П. Н .  М и л л е р .  
К о м и с с и я  п р овел а  р а б о т у  по  у с т а н о в л е ­

н ию  п ро гр ам м ы  с ъ езд а ,  вела п е р е го в о р ы  
с до к л а д ч и кам и .  С ъ е з д  бы л о т л о ж е н  на н е ­
о п р е д е л е н н о е  врем я .

Комиссия по составлению словаря 
краеведов Москов. губернии.

П р е д с е д а т е л ь —Н . П. В и н о г р а д о в .  
К ом и ссия  прове.1а б о л ь ш у ю  р а б о т у  п о  

в ы я сн е н и ю  л и ц  р а б о т а в ш и х  на т е р р и т о р и и  
М о ск о в ско й  г у б е р н и и  и у ч е т у  и х  т р у д о в .  
В  н а с т о я щ е е  врем я  п р едстав лен  П р а в л е ­
нию  О б-в а  с п и со к  к р аев ед о в  на б у к в у  ,  А*. 
С п и со к  р а с с м а т р и в а л с я  в И зд а т ел ь с к о й  
К о м и сси и  О б -в а  и для д а л ь н е й ш е й  п р о р а ­
ботки созд ается  о со б ая  К о м и с с и я  из п р е д ­
ставителей  всех С екц и й .

Особое совещание по увековече­
нию памяти А. С. Грибоедова

С о в е щ а н и е  и мело  5  зас ед ан и й  с о б щ и м  
числом у ч а с т н и к о в —82 чел. П р ед ст ави т ел и  
от  го су д ар ст в ен н ы х  и о б щ ес т в ен н ы х  у ч р е ­
ж д е н и й  и отдел ьн ы х  лиц.

Ч е р е з  газеты  о б ъ я в л е н  был б есп л атн ы й  
к о н к у р с  на с о о р у ж е н и е  п ам ятн и ка  в ф о р м е  
бю ста  и одн о в р ем ен н о  ж е  бы ло в о зб у ж д е н о  
х од ат а й ст во  пер ед  М о ссов етом  об о т п у с к е  
ср едств  на п ост а н о в к у  п ам ят н и к а .  И з  п р е д ­
ставлен н ы х 8 п ро екто в  п ам ятн и ка  п р и н я т  
п р оектар х .  Н. А. П у  с т  о  х а н о  в а. Ф о т о ­
г р а ф и ч ес к и й  сн им ок  этой модели п а м ят н и к а  
представлен  в М о ссовет ,  как  м атери ал  
к в о зб у ж д ен н о м у  х о д а т ай с т в у  об  о т п у с к е  
средств .

В св язи  с о р г а н и за ц и е й  при  Г .И.Л1‘е 
о б щ ест ве н н о го  К ом и тета  по про вед ени ю  
Г р иб о едовски х  т о р ж ес тв  р або ты  о со б о г о  
со в ещ ан и я  по п о ст ан о в к е  п ам ятн и ка  д о л ­
жны  войти  в план  работ  о б щ ест в ен н о г о  
комитета по п р о вед ен и ю  Г р и б о ед о в ски х  
торж еств .

Комитет по охране могил выда­
ющихся деятелей.

Р абота  К омитета  н ап рав л ен а  бы ла  на 
р ассм о тр ен и е  и у т в е р ж д е н и е  сп и ск а  могил.
В н а сто ящ ее  время т ак о в ы е  списки  с о с т а ­
влены по 16 кладбищ ам . В зято  на у ч е т  
596 могил. С амым бол ьш и м  по к о л и ч ест в у  
могил в ы д а ю щ и х с я  д ея т е л е й  о к азал о сь  
кл адби щ е В аган ь к о вс к о е  (211 могил). Самым 
н езн ач и тельн ы м  К али тн и к ов ское  (2 могилы).

О с у щ е с т в л е н и е  ф а к т и ч е с к о й  о х р а н ы  м о ­
гил н ах о д и т с я  в з а в и с и м о с т и  от  целого  
ряда причин^ О н а  не м ы сл и м а  бе з  о р г а н и ­
за ц и и  общ ей  охран ы  и б л а г о у с т р о й с т в а  
кл-щ, ч т о  бы ло у к а з а н о  и П р ези д и у м о м  
М оссовета .  С э т о й  целью  К ом и тетом  о р г а ­
н и зо в ан ы  бы ли на В аган ьк о вск о м  и Л а з а ­
ревском  кл-щ ах к ом и ссии  по б л а г о у с т р о й ­
ству .  В виду  р а с ш и р и в ш е й с я  р а б о т ы  К о ­
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м и с с и й  о б щ е е  р у к о в о д с т н о  а д м и н и с т р а ­
т и в н о - х о з я й с т в е н н о й  ч а с т и  б ы л о  п е р ед ан о  
П р а в л е н и ю  С п е ц и а л ь н о й  К о м и с с и и  в с о ­
с т а в е  Б. Ь . В е с е л о в с к о г о ,  11. М.  М и л ­
л е  р а,  И.  В,  С ы т и н а  и члена О б -в а
А. Л1. 11 о  л и н с к о г о. О х р а н а  могил д е я ­
т е л е й  о с у щ е с т в л я е т с я  ч е р е з  эти  к о м и ссии . 
Т а м  ж е ,  где их  нет, К о м и т ет  п е р е д а е т  cm i-  
с к и  К о м и с с и я м ,  о р г а н и з о в а н н ы м  П о хо р .  
Г 1 /0 т д ел .  и не п одводом . О б  ву.

К р а й н е  пло хо  о б с т о и т  ^ е л о  на р а з р у ­
ш е н н ы х  и в б у к в а л ь н о м  см ы сл е  б е с п р и з о р ­
н ы х  „ м о н а с т ы р с к и х  к л а д б и щ а х ”, н ы н е  з а ­
к р ы т ы х  для  п о гр е б е н и й .

Специальная Кладбищенская Ко­
миссия.

П е р в о й  за б о т о й  о б р а з о в а н н о й  23 мая 
1928  г. к л а д б и щ е н с к о й  К о м и сси и  О б -в а  
^ ы л а  в ы р а б о т к а  п р о е к т а  П о л о ж . е н и я  о 
п о д с о б н ы х  ее  к о м и с с и я х  по б л а г о у с т р о й ­
с т в у  на п е р е х о д я щ и х  в е е  в еден и е  клад- 
•бищах.

С к о р е й ш е г о  п р о в е д е н и я  в ж и з н ь  начал, 
у т о ч н я ю щ и х  п р а в а  и о б я з а н н о с т и  к а к  орга-  
н и з а щ 1Й, т а к  и о т д е л ь н ы х  д о л ж о с т н ы х  Л1щ  
П о х о р о н н о г о  П /О т д .  и О б -в а  И з у ч е н и я  
М о с к о в с к о й  г у б е р н и и ,  т р еб о в ал а  сам а  к о н ­
с т р у к ц и я  у п р а в л е н и я  к л ад б и щ а м и ,  где б л а ­
г о у с т р о й с т в о м  д о л ж н ы  бы ли  в е д а т ь  две  
о р г а н и з а ц и и ;  п р а в и т е л ь с т в е н н а я  и о б щ е ­
с т в е н н а я .  К с о ж а л е н и ю ,  п р о е к т  до сего  
в р е м е н и  о ст ает с я  н е у т в е р ж д е н н ы м  по н е з а ­
в и с я щ и м  от  О б  ва причинам .

В д е я т е л ь н о с т и  м е с т н ы х  к о м и с си й  О б -в а  
о т  в р е м е й и  д о  в р е м е н и  о тм еч ал и сь  н ес о ­
г л а с о в а н н о с т ь  во в згл я д ах  с П о х о р о н н ы м  
П /О т д е л о м  и н е п р а в и л ь н о е  п о н и м а н и е  о т ­
д е л ь н ы м и  с о т р у д н и к ам и  п о следн его  ро л и  
О -в а  и е г о  п о дсо бн ы х  К ом и ссий . Т ол ько  
т я ж е л о е  с о с т о я н и е  кл-щ, н ео б х о д и м о с т ь  
у ч а с т и я  о б щ е с т в е н н ы х  сил в п р и в л еч ен и и  
п о ж е р т в о в а н и й  и р я д  д р у г и х  с о о б р а ж е н и й  
в ы н у ж д а л и  К л а д б и щ е н с к у ю  К ом и сси ю  п р о ­
д о л ж а т ь  с в о ю  д е я т е л ь н о с т ь  и н а с т а и в а т ь  
в о р г а н а х  М .К .Х . и в П р е з и д и у м е  М о с­
с о в е т а  на с к о р е й ш е м  у т в е р ж д е н и и  П о л о ­
ж е н и я ;  до  о с у щ е с т в л е н и я  ж е  э т о г о  К о ­
м и сси я  п р о т о к о л ь н ы м  п о р я д к о м  п р о вел а  в 
ж и з н ь  р я д  отд ел ь н ы х  о р г а н и з а ц и о н н ы х  н а ­
чал ,  р е г у л и р у ю щ и х  д е я т е л ь н о с т ь  м е с т н ы х  
к о м и с с и й  О б -в а  на к л а д б и щ а х  (см. „ М о ­
с к о в с к и й  К р а е в е д " ,  вып. 6, с т р .  44).

В за с е д а н и я х  К о м и сси и  31 о к т я б р я  и 
2 4  н о я б р я  1928 г. бы л з а с л у ш а н  о тч е т  о ее 
д е я т е л ь н о с т и  за  п е р и о д  в р ем ен и  2 3 /V —  
1 /Х — 28 г. на н а х о д я щ и х с я  в веден ии  О б-в а  
В а г а н ь к о в с к о м  и Л а з а р е в с к о м  кл-щ ах.

Ваганьковское кладбище. В теч е н и е  
л е т а  на В а га н ь к о в с к о м  кл -щ е  п р о и з в о д и ­
л а с ь  в б о л ь ш и х  р а з м е р а х  п е р е п л а н и р о в к а  
и с в я з а н н а я  с э т и м  л и к в и д а ц и я  р я д а  могил  
и о т н о с я щ и х с я  к ним  р е ш е т о к ,  н адгр оби й ,  
в ен к о в ,  ц в е т о ч н ы х  к у с т а р н и к о в ,  д е р е в ь е в  
и т .  п.

Н е  у ч а с т в у я  в п ер е п л а н и р о в к е ,  м естн ая  
к о м и с с и я  со сред о то ч и л а  сво ю  р а б о т у  на 
о х р а н е  м оги л  в ы д а ю щ и х с я  д е я т е л е й ,  а т а к ­

ж е  п а м я т н и к о в ,  п р е д с т а в л я ю щ и х  х у д о ж е ­
с т в е н н у ю  или и с т о р и ч е с к у ю  ценность . К с о ­
ж а л ен и ю , у п о л н о м о ч ен н ы й  по н абл ю д ен и ю  
за р а б о т а м и  по п е р е п л а н и р о в к е  и е го  д е ­
ся т н и к и  н ед о стато ч н о  с ч и т а л и с ь  с п р е д с т а ­
в и т ел я м и  О б -в а ,  и э т и м ,  напр., м о ж н о  
о б ъ я с н и т ь  сл учай  у н и ч т о ж е н и я  балдахин а- 
и р е ш е т к и ,  о т м е ч е н н ы х  к с о х р а н ен и ю  ч л е­
ном О б -в а  П. П. М и л л е р о м .

М е с т н а я  К ом и ссия  п р о и зв е л а  у б о р к у  р е ­
ш е т о к ,  н ад г р о б и й ,  в ен к ов  и т. п., п о с т а ­
вила на п р и в ед ен н ы х  в п о р я д о к  д о р о ж к а х  
с к а м е й к и ,  у с т а н о в и л а  на у глах  у ч а с т к о в  и 
д о р о ж е к ,  п р о и зв е л а  засев  о к р аи н  д о р о ж е к ,  
у с т р о и л а  о б щ е с т в е н н у ю  у б о р н у ю  и т. п. 
15лагодаря так и м  со в м естн ы м  р а б о т а м ,  з н а ­
ч и т ел ьн ая  часть кл-ща, по лево й  сторон е  
о т  входа, п р и н я л а  у ж е  т е п е р ь  б л а г о у с т р о е н ­
ный вид.

В те ч е н и е  м и н у в ш е г о  с т р о и те л ь н о г о  п е ­
р и о д а  д е я т е л ь н о с т ь  м естн ой  К о м и ссии  с о ­
ср е д о т о ч и л а сь ,  главным обр азо м ,  на полном  
п р и в ед ен и и  в п о р я д о к  о гр ад ы .  Р а б о т а  в 
э т о й  части  за к о н ч и л ась  в н о я б р е  и о б о ­
ш л ась  О б -в у  в 40 .500 руб .

Ж и в а я  о х р ан а  В а г а н ь к о в с к о г о  кл-щ а 
о с у щ е с т в л я е т с я  с о д е р ж и м ы м и  на ср е д с т в а  
О б -в а  13 сторож ам и . В п о м о щ ь  с т о р о ж а м  
на д н ев н ы е  часы п р и г л а ш а ю т с я  п р е д с т а в и ­
тел и  м и л и ц и и .

У ст р о й ст в о  ограды , со д е р ж ан и е  ох р ан ы , 
п р и в е д е н и е  в п о р я д о к  кл -щ а  и д р у г и е  
меры , п р и н я т ы е  О б-в о м  для  б л а г о у с т р о й ­
с т в а  кл-ща, в о зм о ж н о  бы ло о с у щ е с т в и т ь  
то л ь к о  благодаря  м ат ер и ал ьн о м у  у ч а с ти ю  
в эт о м  гр аж д ан , з а и н т ер ес о в ан н ы х  в о х р ан е  
б л и зк и х  им могил. В сего  с о к т я б р я  1927 г. 
по 1 о к т я б р я  1928 г. м естн ой  К ом и ссии  
п олуч ен о  п о ж е р т в о в а н и й  на су м м у  80.035р. 
70 коп. по 35.660 могилам .

П р о д о л ж а я  и р а з в и в а я  сбор  д о б р о в о л ь ­
н ы х  п о ж е р т в о в а н и й  на о х р а н у  и б л аг о ­
у с т р о й с т в а  кл-ща, местная  к о м и ссия  не 
могла не о б р а т и т ь  вн и м ан и я  т а к ж е  и на 
т о т  и с т о ч н и к  дох од о в ,  к о т о р ы й  д а е т  з н а ­
ч и т е л ь н у ю  п ри б ы л ь  частн ы м  то рговц ам : на 
п р о и зв о д с т в о  р азн о го  р о да  т о р г о в ы х  о п е ­
рац и й ,  н е п о ср ед ст вен н о  св язан н ы х  с о б ­
с л у ж и в ан и ем  кл-ща, а и м е н н о -п р о д аж у  р е ­
ш е т о к ,  надгро би й , гр обн иц , п р о и зв о д с т в о  
обк л адк и  могил, о к р а с к у  и т. п. В стр ечен ­
ная полным соч у в ств и ем ,  д ея т е л ь н о ст ь  к о ­
миссии в эт о м  н а п р а в л ен и и  с р а з у  начала 
п р и н о с и т ь  зн а ч и те л ь н ы й  доход ,  в о со б е н ­
ности  б л а го д ар я  сн и ж ен и ю , по ср ав н ен и ю  
с частникам и, цен. Н а с к о л ь к о  вели ко  это  
с н и ж е н и е ,  м ож но  с у д и т ь ,  х о т я  бы п отом у , 
что 1) на В ага н ь к о вск о м  кл-щ е п о к у п а ю т  
н ад г р о б и я  для у с т а н о в к и  их на д р у г и х  
кл-щ ах, х о т я  ок ол о  последних  и п р о и з в о ­
д и т с я  частн ая  т о р г о в л я ,  2) н а х о д и в ш и е с я  
о к о л о  в о р о т  В аган ь к о в ск о г о  к л -щ а два  
час тн ы х  т о р г о в ы х  п р е д п р и я т и я  к к онц у  
о т ч е т н о г о  года  в ы н у ж д ен ы  бы ли  за к р ы т ь с я .  
Р а з в и т и ю  т о р г о в ы х  о п е р а ц и й  по п р о д аж е  
р е ш е т о к  с п осо бств овал а  т а к ж е  п ередача 
О б - в у  П о х о р .  П /О тд ел ,  в с е н т я б р е  р е ш е ­
то к ,  с н я т ы х  при  п е р е п л ан и р о в к е .  В сего  за 
1/4 с. г. ч и с т а я  п р и б ы л ь  о т  т о р г о в л и  по
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В агл и ьк он ск о м у  ю м ц у  в м а т е р и а л а х  и н а ­
л и ч н ы х  д ен ь г ах  в ы р а ж а е т с я  и с у м м е — 
6.770  руб .  381/j кон. К конну  о т ч е т н о г о  года 
К ом и ссии  В ага н ь к о в с к о г о  кл-ща о т к р ы л а  
ф илиал  на Л а за р е в с к о м  кл-ще. Д е я т е л ь ­
н о с т ь  К о м и сси и  В ага н ь к о в с к о г о  кл-щ а н е ­
о д н о к р а т н о  п о д в е р гал ась  р е в и з и и  со сто­
роны  П о х о р о н н о г о  П /О тд е л а ,  а в к онц е  
о т ч е т н о г о  года е щ е  и М о с к о в с к о г о  С о вет а .

Лазарево кладбище. Л а з а р е в о  кл-щ е 
(о к ол о  19 дес.) зан и м ает  в вы сш ей  степ ени  
н е у д о б н о е  п о л о ж ен и е  в о т н о ш е н и и  п ри- 

 ̂ л е га ю щ и х  к нем у  п о ло тн а  Бел .-Б ал .  жел. 
дор .  и М ар ь и н о й  Р о щ и .  М н о го ч и с л ен н о м у  
населению  последней ,  т я г о т е ю щ е м у  к 
р а й о н у  М е щ а н с к и х  ул. (2 б о л ь н и ц ы , в о к ­
зал, м агазины ),  п р и х о д и т ся  идти или в 
обхо д  в сего  кл-ща, или чер е з  п о л о с у  о т ­
ч уж д ен и я  жел. дор. или ч ере з  кл-ще. Б о л ь ­
ш и нство  п р ед п о ч и т а е т  п оследн ее .  Бли.зость 
к кл-щ у ж ел.-дор . складов  п р е д с т а в л я е т  
б о л ь ш о й  собл азн  для воров,  котор ы е  и сами 
ск р ы в ал и сь  в густы х  за р о с л я х  кл-щ а и в 
них  ж е  п р я т а л и  н аграбленное .

Все в н и м а н и е  К о м и сси и  бы ло сосредо- 
то»Н;но на в ос ст ан о в л ен и и  о грады  в о к р у г  
к ладбищ а. Р а з р у ш е н и е  ее  достигало  здесь 
т ак и х  р азм еро в ,  что н еч его  было и д у м а т ь  
об ее  в осстановлени и  на всем п р о т я ж е н и и  
кл-ща. П р и хо д и л о сь  с т р е м и т ь с я  т о л ь к о  к 
н алаж ен и ю  его  о г р а ж д е н и я ,  п о л ь з у я сь  в 
возм о ж ны х  слз^чаях стен ам и  и дер ев ян н ы м и  
заб о р ам и  соседн и х  владени й . У строй ство  
ограды  в этих  м естах  п р и х о д и л о сь  о т к л а ­
д ы в а т ь  до  н акоп л ен и я  средств ,  т. к. п р о ­
в еден ие  п о с т р о й к и  д а ж е  в со к ращ ен н ы х  
ра зм ер а х  п о т р еб о в ал о  зай м а  из средств  
В ага н ь к о вск к го  кл-ща в сум м е до 6.000 
руб. С т о и м о с т ь  у с т р о й с т в а  ограды  в т е к у ­
щ ем ст р о и те л ь н о м  сезо н е  вы р ази л ась  в 
сум м е ок ол о  23.000 руб .

Х отя  п р и в ед ен и е  в п о ряд ок  ограды  на 
Л а за р е в о м  кл-ще дол ж н о  было бы п р о в о ­
ди ться  на такие  ж е  средства , как  и на В а ­
ганьковском , но целый р я д  п р и в х о д я щ и х  
о б с т о я т ел ь ст в  как-то: а) о т с у т с т в и е  пере-  
п л а н и р о в 1 т  на кл-щ е и св язан н о й  с этим 
л и к в и д а ц и и  могил, а так ж е  б) х а р а к т е р  
самой ра б о т ы  местной  К о м и сс и и ,— привели  
к том у , ч т о  разм ер  д о б р о в о л ь н ы х  п о ж е р ­
твов ан и й  вместе с суммами, полученны ми 
от  обкладки  могил дерн ом , за  год к 1 X — 
28 г. в ы рази л ся  всего  в сумм е около
25.000 руб.

Н ед о ст а ю щ а я  до  полной стои м ости  о г р а ­
ды, о рган и зац и о н н ы х  р або т ,  со д ер ж ан и я  
ст о р о ж е й ,  п оддерж ан и я  п орядка  и проч. 
сумм а была п окры та,  как в ы ш е сказано ,  
по заи м ство в ан и ем  из средств  В ага н ь к о в ­
ск о го  кл-ща, а так ж е  п у тем  случайны х 
поступлениГ!.

Как видно из отчета ,  о града  на Л а з а р е ­
вом кл-щ е не была бы приведен а  в п о р я ­
док без  помощ и В аган ьковско го  кл-ща, не 
была бы без  той  ж е помощ и о р ган и зов ан а  
на нем торговля .  Э т и  ф акт ы  п р и в о д я т  к 
мысли, что  только  ед и н с т в о  р аб о т ы  на 
кл-щах г. М осквы  м ож ет  п р и в е сти  их к 
т о м у  ж е состо ян и ю , в к о то ро м  ж елает  их

в и д е т ь  М о ссов ет ,  т о л ь к о  при так о м  е д и н е ­
н ии . ц е н т р а л и за ц и и  за в е д ы в а н и я  б л а г о ­
у с т р о й с т в о м  их  м о ж е т  б ы т ь  д о с т и г н у т о  
с о с т о я н и е  их, п р и л и ч е с т в у ю щ е е  м е с т у  
у п о к о е н и я .

Т а к о е  о б ъ е д и н е н и е  р а б о т  по б л а г о у с т р о й ­
с т в у  всех  кл -щ  г. М оск в ы  в веден ии  
О б -в а  и зу ч е н и я  М о ск о в с к о й  г у б е р н и и ,  
под о б щ и м  ко нтр ол ем  П о х о р о н н о го  II О т ­
дела  п р е д у с м а т р и в а л о с ь  тем  п р о ек т о м  
П о л о ж е н и я ,  к о т о р ы й  н аходи тся  в 
р асс м о т р ен и и  о р г а н о в  М о ссо в ета  с мая 
месяца 1928 года.

Протокольная комиссия.
П р е д с е д а т е л ь — В. Л. А д о л ь ф.
З ад ач ей  к о м и с си и ,  с о с т о я щ е й  при  с е к ­

ции  „С тарая  М о с к в а ” , явл я ется  п р и в е с т и  
весь  м а тер и ал  п р о т о к о л о в  засед ани й  и 
о см отр ов ,  до к л адо в  и с о о б щ е н и й  в та к о е  
со сто я н и е ,  чтобы он был д о с т у п е н  для 
п р о р а б о т к и ,  п ри го ден  для быстро!'! и п о л ­
ной сп р авк и ,  чтобы  р е л ь еф н ее  в ы дел ять  
отдел ьн ы е  вопросы . М а т е р и ал ы  эти з а к л ю ­
чались  в 365 прото ко л ах  за с е д ан и й ,  
191 п р о т о к о л е  о см о т р о в ,  с отн ях  до к л ад о в  
и сообщ ени й . К н а с т о я щ е м у  в р ем е н и  п р о ­
работан  м атери ал  по 1 янв . 1928 г. и р а с ­
п ределен  по к арточкам  по с л е д у ю щ и м  
ш ести  картотекам .

1) К артотека  заседани й  с у к а за н и е м  
док л адо в  и со о бщ ен и й ,  сделан н ы х на к а ­
ж дом  заседании , с ф ам и л и ей  и и н и ц и а л а м и  
док ладчи ков ,  у к а за н и е м  к акой  п р о т о к о л  
ос м о т р а  п р о ч и т а н  в засед ан и и ,  с ф ам и ли ей  
и инициалами р у к о в о д и т е л я ,  с о т д е л ь н о й  
к арточк ой  на каж д ое  з а с е д а н и е ,  с дато й  
его . С о ставл ен о  356 к арточек .  2) К а р т о ­
т ек а  о см о тро в  с у к а за н и е м  темы  о с м о т р а ,  
ф ам и ли и  и и ни ц иалов  р у к о в о д и т е л я ,  датой  
у т в е р ж д е н и я  протокола* на з а с ед ан и и ,  с  
о тд ел ь н ой  к арточкой  на к аж д ы й  о см о т р ,  с 
е го  датой .  С о ставлен о  191 кар то ч к а .
3) К а р т о т е к а  до к л адч и ков  с у к а з а н и е м  
д окладов  и сообщ ен и й ,  сдел ан н ы х  каждым 
в х ро н ологи ческ ом  п орядке ,  а л ф а в и т у ,  с  
отдельной  к ар то ч к о й  на докладчи ка .  С о ­
ставлен о  217 карточек .  4) К а р т о т е к а  р у к о ­
водителей  осм отро в  в том ж е  п о р яд к е .  
С о ставл ен о  72 к ар т о ч к и .  5) К а р т о т е к а  тем 
докладов  в ал ф ави тн о м  п о р яд к е  и по к а ­
т его р и я м ,  так что одна  тем а  м ож ет  и м еть  
н еско л ьк о  карточек: о т сю д а  м ож но  у зн а т ь ,  
к аки е  дома, ц ер кв и ,  ф ам и л и и ,  с о б ы т и я ,  
раскопки , бы товы е  мом енты  и т. д. б ы л и  
п редм етам и  докладов  и со о бщ ен и й ,  с д а ­
той  и ф ам и ли ей  док ладчи ка .  С о с т а в л е н о  
1001 карточка. Ь) К артотека  тем о с м о т р о в  
в том ж е  п орядке .  С о с т а в л е н о  394 к а р ­
точки . Таким обр азом  составил ся  с п р а в о ч ­
ник в 2,231 к ар т о ч к у .  К ром е то го ,  со с т а ­
вл я ет ся  5 картотек,  б е р у щ и х  материал  в 
другом  разрезе .  Д ея т е л ь н о е  у ч а с т и е  в 
составлен и и  картотек  п р и н и м ал и :  Б л ю м- 
б е р г, Ф е д о р о в а ,  Г а с п а р ь я н ц, 
Ш е й н м а н ,  Т у м а н о  в с к и й,  Ш и ш ­
к и н а  и д ру г .
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Мемориальная комиссия.
П р е д с е д а т е л ь — Н л W. I l l  а м м н.
Р а б о т а  Л \ем о р м а л ь н о и  К о м и с с и и  за к л ю ­

ч а л а с ь  U том, что да н ал и сь  „по  в о з м о ж ­
н о с т и "  п о лн ы е  п а м я т н ы х  с п р а в к и  не то л ь к о  
о  л и ц а х ,  но  и о  д о с т о п ам я т н ы х  с о б ы т и я х ,  
у ч р е ж д е н и я х ,  п р е д п р и я т и я х  и д а ж е  о  п р о и з ­
в е д е н и я х  р а з н ы х  обл астей  и ск у с с т в а ,  н ау ки  
и т е х н и к и .  К о м и с с и е й  к р о м е  т о г о  о б р а щ е н о  
б ы л о  в н и м а н и е  на с о б и р а н и е  св еден и й ,  
к а с а ю щ и х с я  б и о г р а ф и й  з а м е т н ы х  д е я т е л е й  
с в я з а н н ы х  с М о с к в о й .

В т е к у щ е м  1928 г. К о м и с си ей  отм еч ено  
б ы л о  5 0 -л ет и е  конч ин ы  а р т и с т а  М алого  
Т е а т р а  С . В. Ш у м с к о г о  и ар т и с т ки  
к р е п о с т н о г о  т е а т р а  П а р а  щ и Ж е м ч у г о в о й -  
Ш е р е м е т е в о й  по с л у ч аю  125 л ети я  ее  смерти ,  
с т о л е т и я  со  дн я  р о ж д е н и я  Т о л с т о г о  и 
и с т о л ет и я  к о н ч и н ы  А. С. Г р и б о е д о в а .

В н а с т о я щ е е  в р ем я  К о м и сс и я  р аб б тает  
н ад  с о с т ав л е н и ем  м о с к о в с к о г о  м ем о р и а л ь ­
но го  и с т о р и ч е с к о г о  к а л ен д ар я .

Эпиграфическая комиссия
П р е д с е д а т е л ь  К о м и с с и и  —  В. А. А ф а- 

н а  с ь е  в.
К о м и с с и я  бы л а  о б р а з о в а н а  при  С е к ц и и  

„ С т а р а я  М о с к в а "  16 а в г у с т а  1928 года. 
З а д а ч е й  ее  я в л я е т с я  ф и к с а ц и я  н адп исей , 
г е р б о в  и т. п. у к р а ш е н и й  стен  до м о в  и д р у ­
гих  с о о р у ж е н и й  в гор .  М о с к в е .

Мемуарная комиссия.
П р е д с е д а т е л ь — Н . П. Ч  у  л к о в.
З а д а ч е й  К о м и с с и и  я в л я е т с я  о зн а к о м л е ­

н и е  и р а з р а б о т к а  м е м у а р н о й  л и т е р а т у р ы .  
В н а с т о я щ е е  в рем я  в с о с т ав е  к о м и сси и  
р а б о т а е т  7 ч ел о в ек .  В н а с т о я щ е е  в р ем я  
о б р а б о т а н о  29  м е м у ар о в .

Журнально-газетная комиссия.
П р е д с е д а т е л ь — П. В. К и с л я к о в.
К о м и с с и я  п р о в е л а  б о л ь ш у ю  р а б о т у  по 

си ст ем а т и з а ц и и  и к а т ал о ги за ц и и  ж у р н а л ь ­
н ы х  и г а зе т н ы х  в ы р е зо к ,  п о с т у п и в ш и х  из 
бы в .  М у з е я  .С т а р о й  М о с к в ы " .  В к о м и сси и  
р а б о т а л о  6 ч ел о в ек .  С о с т авл ен о  25 .000  к а р ­
точек .

Архитектурная комиссия.
П р е д с е д а т е л ь  —  Н. Д .  В и н о г р а д о в ,  

С е к р е т а р ь — К. В. В е р е щ а г и н .
В со ст ав е  к о м и с си и  р а б о т а л о  14 ч ел о ­

в ек .  П р о в е д е н о  11 з а с е д а н и й  и 40 о б с л е ­
д о в а н и й .  З а р е г и с т р и р о в а н о  в н о в ь  о б н а р у ­
ж е н н ы х  п а м я т н и к о в  в к о л и ч е с т в е  101.

Издательская комиссия.
Н е с к о л ь к о  о с о б н я к о м  от  д р у г и х  к о м и с ­

си й  ст о и т  И зд а т е л ь с к а я  К о м и с си я  О б -в а ,  
в ф у н к ц и и  к о т о р о й  в х оди т  о с у щ е с т в л е н и е  
и зд а т е л ь с т в а  О б -в а  и р е д а к т и р о в а н и е  ж у р ­
нала „ М о с к о в с к и й  Краевед**.

П р ед сед ател ем  К о м и с си и  с о с т о и т — Н. А.
Д  о р о г у т и н, С е к р е т а р е м  — В. И. К л у -  
ш и н.

В со ста в  К о м и сси и  вхо ди ли  п р е д с т а в и ­
тели  П р а в л е н и я ,  С ек ц и й  и С е к р е т а р и а т  
О б-ва .

О т  п р а в л е н и я - П .  А. Д о р о г  у т и н ,  от  
К у л ь т у р н о -И с т о р и ч е с к о й  С екц и и  —  М . П. 
Т и х о м и р о в ,  В.  В.  К а ф е н г а у з  и 
И. И. П о л о с и н.

О т  Е ст ест ве н н о  И сто р и ч о ск о й  С екц и и  —
В. В. А л е X и н, А. 11. Л  е в и ц к и й и
И. А. 3  д а н о в с  к и й.

О т  Э ко н о м и ч еск о й  С екц и и  —  П. П. И и- 
к и т и н, Я. С. А р т ю X о ви А. Н. Д  е м м е.

О т  С е к р е т а р и а т а  — К. <1>. Н е к р а с о в ,
Б.  И.  К л у ш  п н  и Н.  Н.  Г а г а р и н а .

К о м и сс и я  с о б и р а л а сь  в О тчетн ом  году  
4 раза .

В отчетном  году  по плану , р а зр а б о т а н ­
ном у  И зд ат ел ь ск о й  К о м и с с и е й  бы ли в ы п у ­
щ ен ы  с л е д у ю щ и е  издания;

„ М о с к о в с к и й  к р а е в е д " .

Вып. 3 ......................... '. . . 4  лист .
„ 4 . . • ............................ 5
„ 5 .................................. • . 5
. 6 ............................................ 4
, 7 - 8 .................................11 1'/4 ..

„ М о с к о в с к и й  К р а й  
в е г о  п р о ш л о  м “ со ста -  ^  
в и в ш и й  1-й вы п . „ Т р у д о в  
О б - в а “......................... • , 8 „

В с е г о .  .• . . 3 7  V* лист .

И з  о сн овн ы х  м е р о п р и я т и й ,  о с у щ е с т в л е н ­
ны х  К о м и ссией ,  сл е д у ет  о т м е т и т ь ;  1) о р г а ­
н и зац и ю  сп ец и ал ь н о й  сери и  „Т ру до в  О б - в а “ 
вып. 1, к о т о р ы й ,  п о с в я щ е н н ы й  в о п р о сам  
к у л ь т у р н о й  и стор и и ,  в ы п у щ е н  в о т ч е т н о м  
г о д у ,  2) п е р и о д и ч н о с т ь  в ы п у с к а  ж у р н а л а  
„М о ск о в ски й  к р а е в е д " ,  3) р ео р г а н и за ц и ю  
ж у р н а л а ,  п р о ве д ен н у ю  К ом и ссией , с р а зд е ­
л ени ем  всех  м атер и ал о в  п еч ат а ю щ и х ся  в нем 
по 3-м р у б р и к ам :  а) с т а т ь и  и сс л ед о в ат ел ь ­
с к о го  х а р а к т е р а ,  б) х рон ики , в) б и б л и о ­
г р а ф и я .  К о м и сс и ей  п р о в е д е н а  б о л ь ш ая  р а ­
б о т а  по п л ан и р о в ан и ю  всех  о т м еч е н н ы х  
о т д е л о в  ж у р н а л а .  П о п о с т а н о в л е н и ю  К о-  . 
м и сси и  о т в е т с т в е н н о е  р е д а к т и р о в а н и е  ж у р ­
нала во зл о ж ен о  на п р едседател я  О б -в а  
Б . Б . В е с е л о в с к о г о ,  4) П е р е г о в о р ы  
с и з-в ам и  г. М осквы  о в ы п у с к е  р яда  и зд а ­
ний  О б -в а  к а к  - то; а) э к о н ом и ческ о й  г е о ­
гр аф и и  М о с к о в ск о й  г у б ер н и и ,  с о с т а в л е н и е  
к о т о р о й  со гл а с и л и сь  в з я т ь  на себя  Н. П.
Н и к и т и н и Я. С. А р т ю X о в, б) с б о р ­
н ика ,  п о с в я щ е н н о г о  А. С. П у ш к и н у ,  с о  
статьям и  Л. А. В и н о г р а д о в а ,  Н.  П.  
Ч у л к о в а  и Н.  П.  Р о з а н о в а .  П е р е г о ­
вор ы  по эт и м  вопросам  е щ е  не з а к о н ч ен ы  
д о селе .

И зд а т е л ь с к о й  ж е  К о м и с с и и  бы ло п о р у ­
чено  П р авл е н и е м  веден ие  п е р е г о в о р о в  с 
и зд ат ел ь ст в а м и  по в о п р о с у  об  о п т о в о й  
п р о д а ж е  к ни ги  Д. П. С  ы р  е ii ш и к о  в а  
„О п р е д е л и т е л ь  растен ий  М о ск о в ско й  губ .  
И з д .  О б-вом  сов м естн о  с М О С Х  в 1927 г.—
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Т и р а ж  5 .000 экз . П е р е г о в о р ы  велись  К. Ф. 
Н е к р а с о в ы м  и Б.  И.  К л у ш  и н ы м  
б е з  п о л о ж и т ел ь н ы х  р е зу л ь т а т о в ,

О б -в о  И з у ч е н и я  М о ск о в с к о й  гу б ер н и и  
в ы п у с к а л о  св ои  и здан и я  с т и р а ж о м
1.000 экз.

А в т о р а м  в ы д а в а л и сь  по 30  о т т и с к о в  с т а ­
тей ,  с о гла сн о  п о с т а н о в л е н и я  Р е в и зи о н н о й  
К о м и с с и и ,п р и з н а в ш е й  н ево зм о ж н ы м , в в и д у  
о г р а н и ч е н н о с т и  ср едств ,  о п л а ч и в а т ь  г о ­
н ор ар .

В целях  у си л е н и я  п р о д аж и  и здан и й  о р ­
г а н и з о в а н а  сдача к н и г  на к о м и с с и ю  в с л е ­
д у ю щ и е  м агази ны : , К н и г о с о ю з “ (3).
„ Р а б о т н и к  П р о с в е щ е н  и я “ (3), 
„ М о с к о в с к и й  Р а б о ч и й “ , . Э к о н о ­
м и ч е с к а я  Ж и з н ь ”, « М е ж д у н а р о д ­
н а я  К н и г а ”, Г о с и з д а т ,  „ Н о в а я  
Д е р е в н я " .  К р о м е  то го ,  книги  сданы были 
на к о м и сси и : в М о ск о в ск и й  К ом м у н ал ьн ы й  
М у зей ,  в М у зей  Ц. П. О., в К аби н ет  К р а е ­
в ед ен и я ,  в Б а з о в ы е  ш к ол ы , в н е к о т о р ы е  
у е зд н ы е  г о р о д а  и т. д. П р о д а ж а  и здан и й  
О -в а  велась  н е п о с р е д ст в ен н о  и С е к р е т а ­
р и а т о м  О -ва .  О п р е д е л е н н о е  к о л и ч е ст в о  

.э к з е м п л я р о в  р а с х о д и т с я  на за с е д а н и я х  
С ек ц и и  „ С т а р а я  М о с к в а "  (20 —  30 
экз.).  М у зей н ы м  п /О тд ел о м  М. О. Н. О . бы ла 
в ы дан а  сум м а в 240 р уб .  на оп лату  п ервы х  
т р е х  В ыпусков „ М о ск о в ск о го  Краеведа**, 
р азо с л а н н ы х  О -вом  во все  волости  г у ­
б ер н и и .

Новые секции Общества.
В т е ч е н и е  о т ч е т н о г о  года велась  работа  

по о р г ан и зац и и  н о вы х  С екций, о ф о р м л ен и е  
к о т о р ы х  бу д ет  п р ои зв еден о  в т еч ен и е  
1929 года.

Р а б о т а  по о р г а н и за ц и и  С екц и й: „Н о в а я  
М оск в а"  была в о зл о ж ен а  на члена О -ва  
П. В. С ы т и н а ,  С екц и и  Ш к о л ь н о -М ет о ­
д и ч е с к о й — на К. В. С  и в к о в а.

Р а б о т о й  по созд ан и ю  с т у д ен ч ес к о го  
б ю р о  при О -ве  ведает  К ом и сси я  в составе : 
Н . Г е й н и к е, Н. И . К а р а п и н а  и
С. П. Т о л с т о в а.

Библиотека О-ва.
П о п ол н ял ась  б и б л и о т ек а  книгам и , п о л у ­

ченны м и в обмен, п о ж е р т в о в а н н ы м и  и к ни ­
гами из р а с п р е д е л и т е л я  Г л а в н а у  к и. 
В о б м е н п о с  т у  п и л о — 343 книги , из 
р а с п р е д е л и т е л я  —  150 книг, п о ­
ж е р т в о в а н о  Е. В. П а с X а л о в о й — 
12 книг ,  Б. Б. В е с с л о в с к и м —2 кни ги , 
И. Л. З д а н о в с к и м — 1 книга и Т. С.

е р и а ц к и м — 1.
Н а 1-е я н в ар я  внесено  в сего  1235 книг. 

Ж у р н а л ы  р е г и ст р и р о в ал и сь  годами. Во в р е ­
менное  п о л ь зо ва н и е  п ередан о  К а б и н е т у  
К р ае в ед ен и я  по д о г о в о р у  655 книг. П е р е ­
дача э т а  вы явила  на п р а к т и к е  ряд  н е ­
у до б ств ,  так как  в т е к у щ е й  р аботе  О -ва  
п о ст о я н н о  н уж н ы  для с п р ав о к  кни ги . Теми 
К1ш гам и , кото ры е  не переданы  К абинету ,  
п о стоян н о  п о л ь з у ю т ся  члены О -ва .  Н е ­
с м о т р я  на все н е у д о б ст в а  п о м е щ е н и я ,  где

нет в о з м о ж н о с т и  и м е т ь  ш к а ф  для к н и г  и 
о т д е л ь н ы й  стол , в се  ж е  в О -в е  п о л ь з о в а -i 
л и с ь  к н и гам и  50  чел о в ек .

Обмен изданиями.
О -во м  у с т а н о в л е н  о бм ен  со с л е д у ю щ и м ^  

о р г а н и з а ц и я м и ;  М о ссо в ето м ,  М о с т а т о т д е -  
лом, М О З О ,  М О Н О ,  Г еолко м ом , М оск .  
О -вом  С ел ь ск .  Х оз . ,  И н с т и т у т о м  С.-Х. Э к о ­
н ом и и , И н-том  С и л и к а т о в ,  Й н -т о м  п о  у д о ­
б р е н и ю ,  И н-том  О п ы т н о й  А г р о н о м и и ,  Б е л о ­
р у с с к о й  С.-Х. А к ад е м и ей ,  Г е о г р а ф и ч е с к и м  
И н-то м ,  А к а д е м и е й  Н а у к ,  Ц . Б . К., А к а д е ­
мией  И стор и и  М и е р и а л ь н о й  К у л ь т у р ы ,  
А н т р о п о л о г и ч е с к и м  И н т о м , 'Г и д р о л о г и ч е ­
ским  И н -т о м ,  М е т е о р о л о г и ч е с к и м  О -во м , 
М у зее м  Ц . П .О . ,  К о м м у н ал ь н ы м  М у зее м ,  
Б и о с т а н ц и е й .  К а б и н е т о м  К р а е в е д е н и я  и др.

К р а е в е д ч е с к и м и  о -вам и  и м у зеям и : А р х а н ­
гельским , С о л и г а л и ч е с к и м ,  Р ы б и н ск и м ,  В о ­
л о год ск и м ,  С о л о вец ки м ,  П ско в ск и м ,  Л е н и н ­
град ск и м ,  Я р о сл авск и м ,  В л ад и м и р с к и м .  Р о ­
стовски м , К о стр ом ск и м ,  П е р е с л а в л ь -З а л е с -  
ским. М у р о м ск и м ,  П е р м с к и м ,  Т в е р с к и м ,  
С е в е р о -К а в к а зс к и м  Б ю р о ,  И в а н о в о -В о з н е ­
сен ски м , О -во м  Е с т е с т в о и с п ы т а т е л е й  при  
Томском ун-те, С а р а т о в с к и м  Г о ^ 'Д .  М у зеем ,  
Н и ж н е-В о л ж с к и м  О бл астн ы м  О -вом , Ш а-  
дринским О -вом  К р а евед ен и я ,  С а м ар ск и м  
О -вом , С т ал и н гр ад ск и м .  П ен зе н с к и м ,  У л ь я ­
н о вско го  к рая ,  И н-том  П р о м ы ш л е н н ы х  И з ы ­
ск ан и й  в А р х ан г ел ь ск е ,  О -во м  И ссл е д о в а т е ­
лей  Р я за н с к о г о  К р ая .  Б е ж е ц к и м ,  К а с и м о в ­
ским . К охом ским , Б а х а р о в с к и м  м у зе я м и  
и др.

Представительство 06-ва.
0 - в о  в целях  с о г л а с о в а н и я  р а б о т ы  и 

взаи м н ой  и н ф о р м ац и и  с рядом  у ч р е ж д е н и й ,  
со п р и к а с а ю щ и х с я  с р а б о т о й  О -в а .  а т а к ж е  
для с н о ш ен и й  по разл и ч н ы м  в о п р о са м ,  
ш и р о к о  п р а к т и к о в а л о  с и с т е м у  п р е д с т а в и ­
тел ь ст в а .  У к азан н ы е  члены  О -в а  все время  
д е р ж а л и  п оследн ее  в к у р с е  т е х  р 'абот, к о ­
т о р ы е  о с у щ е с т в л я ю т с я  тем и  у ч р е ж д е н и я м и  
и о р ган и зац и я м и ,  в к о т о р ы е 'о н и  бы ли  д е ­
л е ги р о в а н ы .  а  т а к ж е  в ы я вл я л и  по п о р у ч е ­
нию  О -в а  о т д е л ь н ы е  п о ж е л а н и я ,  к о т о р ы е  
имели в в ид у  о с у щ е с т в л е н и е  п лан ом ер н ой  
кра евед ч е ск о й  р аботы  в .^ \ocкoвcкoй губ. 
Н и ж е с л е д у ю щ и е  члены  О -в а  п р ед с т ав л я л и  
е г о  в сл еду ю щ и х  у ч р е ж д е н и я х  в 1928 г.

1) К а б и н е т  К р а е в е д е н и я —А. П. Л е ­
в и ц к и й ,  Д.  И.  Ш а х о в с к о й ,  П.  Н.
М и л л е р,  К.  А.  С о л о в ь е  в.

2) По о р г а н и за ц и и  к р аев ед ч еск о й  работы  
в П ар кс  К у л ь т у р ы  и О т д ы х а — В. В. А л е ­
хин, П. А И в а н о в  и П.  Н.  М и л л е р .

3) М о с к о в с к о е  У ездн ое  Б ю р о  —  Б. И.
К л у ш и н.

4) К у л ьтотд ел  Г У Б П Р О С А - Б .  И. К л у -  
ш и н

5) П у ш к и н с к а я  К омиссия О б - в а — Д. И. 
Ш а х о в с к о  й, П Н. М и л л е р.

6) С о ве т  К ом м ун ал ьн ого  М у з е я — Б. Б. 
В е с е л о в с к и й  и Н. С. Е  л а г и н.

7) Г р и б о е д о в с к а я  К о м и ссия  О б -в а  —
П. Н. М и л л е р.

I
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8) О б щ е с т в е н н ы й  К о м и т е т  но ю би лею  
Л .  С. Г р и б о е д о м  а — И. 1'. Ф и л а т о  н.

9) М е т о д и ч е с к а я  С е к ц и я  при  М у зе й н о м  
п /О т д е л е  М. О , И . О . — М. И. Ф е  н о  м е  н о  н.

10) Ш е ф с т н о  н ад  О т д .  . С т а р а я  М о- 
с  к в а “ в К ом м ун . М у з е е — 11. И. М и л л е  р.

И )  С н о ш е н и я  с М О Н О  но дел ам  О б - в а —  
Б .  В. В е с е л о в с к и й ,  II.  И.  М и л л е  р, 
И . А. Д  о  р о  г у  т и н.

12) П р е д с т а в и т е л и  в Ц . Ь. К .— Л. II. 
Л е в и ц к и й ,  К. А. С  о  л о  в ь е  в.

13) С е к ц и я  м а с с о в о й  н о л и т п р о с в е т р а -  
б о т ы  Ц. Б . К .— Н . И. К а р  а п и н ,  К.  Л.  
С о л о в ь е в .

14) К о м и т ет  п о  о х р а н е  м о ги л  в ы д а ю щ и х с я  
л и ц — II. Н .  М  и л л е р.

(Эпизодиче-Представители О-ва 
ские).

1) Н а  с о в е щ а н и я х  М у з е й н о г о  п /О т д .  
М .О .Н .О .  (1 9 -20 /1 11 -19 28  г .)— П. Н. М и л- 
л е  р, А. П. Л  е  в и ц к и й, Н . А. Д  о р о- 
г у  т  и н и И . А. 3  д  а н о  в с к и й.

2) Л е н и н с к а я  к о н ф е р е н ц и я — М. Я. Ф е ­
н о м  е н о  в, А . Д .  Ш а х о в с к а я ,  Л.  Л.  
Е в т ю х о в а .

3)  Е с т е с т в е н н о - И с т о р и ч е с к о е  С о в е щ а н и е  
п р и  М у з е е  Ц . П . О . — А . П . -  Л е в и ц к и й ,  
И . А . 3  д  а н о в с к и й.

4) Н а  к о н ф е р е н ц и и  М о с к о в с к о г о  У е з д а — 
П . Н . М  и л л е р.

5) К о н ф е р е н ц и я  Г у б п р о с а  и М .О .Н .О .— 
П .  Н. М и л л е  р.

6) Н а  Б о г о р о д с к о м  с о в е щ а н и и — Д. И. 
Ш  а X о а,с к о  й, П . Н . М и л л е р .

7) Д м и т р о в с к а я  К о н ф е р е н ц и я — Н. Н . Л у -  
щ  и X и и. _

8) Я р о п о л е ц  (осм отр)  17 /V I-28  г .— Д. И. 
Ш а х о в с к о й .

9) К о м и т ет  чес тв о в .  30  лет. М о с к о в с к о г о  
Х у д о ж е с т в е н н о г о  т е а т р а — П. Н. М и л л е р .

10) Э т н о л о г и ч ес к о е  с о в е щ а н и е  при  М у з е е  
Ц . П . О . — П . Н . М и л л е р .

11) В о с к р е с е н с к а я  к о н ф е р е н ц и я — И. А. 
3  д а  н о в с к и й.

12) О т к р ы т и е  н а р о д н о й  о б с е р в а т о р и и  в 
Б о г о р о д с к е — И . А. 3  д  а н о в с к и й.

13) М о ж а й с к о е  Об-во И з у ч е н и я  М е ст н о го  
К р а я  22 /X II-28  г о д а - Е .  М  Ц в е т а е в а .

14) О т к р ы т и е  Кудиновского^  В о л о стно го  
м у з е я  — Ю . П . К а р п и н с к и й .

15) У ч ен ы й  С о в е т  В о с к р е с е н с к о г о  м у з е я — 
Л .  И. Ш  а X о  в с к о й.

16) О р г а н и з а ц и я  В о л о к о л а м с к о г о  О -ва  
Б .  И . К л  у  ш и н.

17) З в е н и г о р о д с к а я  к о н ф е р е н ц и я — н .  и .  
Л  у  щ  и X и н.

П о д в о д я  и то ги ,  о т м ет и м  те о сн о в н ы е  з а ­
дачи, к о т о р ы е  в ы т е к а ю т  и з  п р о в ед ен н о й  
р аб о т ы  и н ы н е  с т о я т  п е р е д  О -вом ;

1) Д а л ь н е й ш е е  у с и л е н и е  и у г л у б л е н и е  
р а б о т ы  о с н о в н ы х  с ек ц и й  и К о м и сси й  О б ­
щ е с т в а ;  2 ) о б р а з о в а н и е  н овы х  С екц и и : 
„ Н о в а я  М о с к в а - ,  Ш к о л ь н о -М е т о д и ч е с к о и .  
Э т н о л о г и ч е с к о й  и С т у д е н ч е с к о г о  Б ю р о ,
3) о б с у ж д е н и е  и п р о р е ш е н и е  в о п р о с о в ,  с в я ­
з а н н ы х  с р а й о н и р о в а н и е м  стран ы  и о б р а з о ­
в а н и е м  Ц .П .О . ;  4) п р о д о л ж ен и е  к о м п л е к с ­

н о го  и з у ч е н и я  п р и р о д ы  М о с к о в с к о й  г у ­
б ер н и и ;  5) п р и с т у п  к к о м п л ек сн о м у  и з у ч е ­
н и ю  чел ов ек а  М о с к о в с к о й  гу б е р н и  ; в )  о р ­
г а н и за ц и я  м ассо в о й  рабо ты  по к р а е в е д е н и ю  
и в о вл еч ен и ю  ш и р о к и х  м асс  в к р а е в е д ч е ­
с к у ю  рабо ту ;  7) о р г а н и з а ц и я  К о м и с си и  по 
у ч ет у  б и б л и о г р а ф и ч е с к и х  к а р т о т е к  и с о ­
ст а в л ен и ю  б и б л и о г р а ф и и  М о с к о в с к о й  г у ­
б е р н и и  с ц елью  с к о р е й ш е г о  и здан и я  т а к о ­
вой; 8) п р и ст у п  к с о ст ав л е н и ю  и и здан и ю  
б и о -б и б л и о г р а ф и и  по М о с к в е  и М о ск о в ск о й  
гу б е р н и и ;  9) р а с ш и р е н и е  и у г л у б л е н и е  
и здател ь ск о й  д е я т е л ь н о с т и  О -в а  по л и н и и  
Л ' р у д о в  0 - в а “ и , М  о с к о  в с к о  г о  
к р а е в е д а ^  10) п р и ст у п  к е ж е го д н о м у  
печатан и ю  о т ч е т о в  о н аучн ой  д е я т е л ь н о с т и  
О  ва; 11) р а зр а б о т к а  и о с у щ е с т в л е н и е  
и зу ч е н и я  М о ск о в ско й  губ .  с тац и сн ар н ы м  
и э к сп ед и ц и о н н ы м  п утем  и п о дведен ие  
и т о г а  по п р е д п р и н я то й  О  вом р а б о т е  о 
м о н о гр аф и ческ ом  и зу ч ен и и  селен ий ; 12) с о ­
ст а в л е н и е  м о н о г р а ф и й  йо отд ел ь н ы м  в о ­
п ро сам  и зу ч е н и я  г у б ер н и и ;  13) п р о д в и ж е ­
ние  вопро сов ,  св я за н н ы х  с о р г а н и за ц и е й  
и о с у щ е с т в л е н и е м  н ау ч н о го  съ е зд а  по и з у ­
чен и ю  М о ск о в с к о й  гу б ер н и и ;  14) о р г а н и ­
зац ия  и- п р а в и л ь н о е  ф у н к ц и о н и р о в а н и е  
б и б л и о т е к и  с в о зм о ж н о  и счер п ы в аю щ и м  
собран и ем  л и т е р а т у р ы  по М о ск о в ск о й  г у ­
берн и и ; 15) о р ган и зац и ю  н ау ч н о го  р у к о п и с ­
н о го  ар х и ва  м атери алов ,  касаю щ ихся  и з у ­
чения М о ск о в с к о й  гу б ер н и и ;  16) у с к о р е н и е  . 
р а б о т  по с о став лен и ю  гео гр аф и ч ес к о го  
сл о варя  М о ск о в ско й  губерн ии ; 17) п р о р е -  
шени'е вопросов ,  св язан н ы х  с о с у щ е с т в л е ­
нием к р аевед ческ о й  р а б о т ы  в п ределах  
г. М осквы  (в рай о нах ,  в П а р к е  К у л ь т у р ы  
и О тд ы х а ,  на ф аб р и ках ,  в з'^чительских 
о р ган и зац и я х ,  в до м ком ах  и т. п.); 18) у с т а ­
н овлен ие  п р ави л ьн о го  в заим ного  обм ена  
л и т е р а т у р о й  с научн ы м и  у чр еж ден и ям и
С .С .С .Р .  и заграни ц ей ;  19) у к р еп л е н и е  и 
у ст а н о в л е н и е  более  т есн ы х  св язей  с ф и л и ­
алами и иными н аучн ы м и  ц ен т р ам и  в у е з ­
дах  М о с к о в с к о й  губерн и и ; 20) п о лу ч ен и е  
б л а г о у с т р о е н н о г о  п ом ещ ен и я  для с е к р е т а ­
р и а т а ,  в с п о м о г ат ел ь н ы х  у ч р е ж д е н и и  и для 
засед ани й  С е к ц и й  и К омиссий  О б-ва .

Годичное собрание О-ва изучения 
Московской губернии.

2 —3 ф еврал я  с. г. с о ст о я л о сь  годи чн ое  
со б р а н и е  О б щ е с т в а  на к о т о р о м  п р и с у т с т в о ­
вало  св ы ш е  80 член ов  0 * в а .  С  о т ч е т н ы м  
докладом  о д е я т е л ь н о с т и  О -в а  за  1928 год 
в ы ст у п и л  п ред с ед а тел ь  О -ва  Б . Б .  В е с е ­
л о в с к и й .  Д о к л а д  и зак л ю ч ен и е  р е в и з и ­
о н н о й  Комиссии огласил  п редседател ь  Ко- 
м и с с и и — А. Ф. Р о д и н .  Д е я т е л ь н о с т ь  О -ва  
п о дв ер гл ась  о ж и в л е н н о м у  о б су ж д ен и ю . В 
п р ен и ях  по о т ч е т у  вы ст у п и л и  члены О-ва:
И Г. К л о б у  п о в с к и й, Е. С. Р  а д  ч е н-
к о  (В оскресенск) ,  Н . Р. Л е в и н с о н ,  
М.  Я.  Ф е н о м е н о в ,  Н . Я. Т и х о м и р  о в  
(М ож ай ск) ,  П . Н. М и л л е р ,  Н.  И.  К а р а -  
п и н ,  Н . А. Д о  р о г  у  т и н  и др. В ы с т у -  
п а в п ш е  к о н с т а т и р о в а л и  все б о л ь ш е е  р асп ш - 
рен ие  и у г л у б л ен и е  р а б о т  О -в а  и, на р я д у
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с д о ст и ж ен и я м и ,  о тм еч ал и  р я д  п р о б е л о в  в 
р а б о т е  О -ва : н е д о ст ат о ч н о  ш и р о к о  р а з в е р ­
н у в ш у ю с я  р а б о т у  по и зучен и ю  п рир од ы  и 
эк о н о м и к и  г уб ер н и и ,  сл аб у ю  п о м о щ ь  р а ­
б о т е  ф ил и ал о в  О -ва ,  с у щ е с т в у ю щ и е  п р о ­
белы в деле  и зу чен и я  б ы та ,  я зы к а  населе­
ния г у б е р н и и ,  слабую  н а л а ж ен н о ст ь  в деле  
р ас п р о с т р а н е н и я  изданий О -ва .  сл и ш ко м  
в ы с о к у ю  с т о и м о ст ь  и здан и й  О -в а  и мн. 
д р у г о е .  У к а зы в а л о с ь  на н ео б х о д и м о сть  с к о ­
р е й ш е г о  п р и с т у п а  к вовлечен и ю  в к р а е в е д ­
ч е с к у ю  р а б о т у  ш и р о к и х  масс н аселения  г у ­
берн и и .  В есьм а  о ж и в л е н н о  о б су ж д ал ся  в о ­
прос о д е я т е л ь н о с т и  „К л адби щ ен ск ой  К о ­
миссии" О -ва ,  при чем н е к о т о р ы е  о р а т о р ы  
п р е д о ст ер ег а л и ,  чтобы  д е я т е л ь н о с т ь  О -в а  
в э т о м  н ап р ав л ен и и  не о т р а з и л а с ь  бы в 
у щ е р б  д е я т е л ь н о с т и  по др у ги м  разр езам . 
В п р и н я т ы х  р е ш е н и я х  собр ан и е  к о н с т а т и ­
ровало  подъем  в р а б о т е  О -ва ,  у т в е р д и л о  
о т ч е т  о п р о вед ен л о й  р а б о т е  О -ва  и те  п о ­
ж елания,  к о т о р ы е  были ф о р м у л и р о в а н ы  
П равлен ием  и Р евизионно!!  К о м и ссией  О -ва ,  
как о сн ова  для д а л ь н ей ш ей  д ея т ел ь н о ст и  
О -в а .  О т д е л ь н о  бы ло п рин ято  р еш ен и е  о 
н ео б хо д и м о сти  уст а н о вл ен и я  более т ес н ы х  
с в язей  с ф илиалами  О -ва  и о вовлеченш! 
в краевед ческу ю  р а б о т у  ш и р о к и х  масс н а ­
селения губерн ии .

В заклю чение  были п роизведен ы  п е р е в ы ­
бор ы  р у к о в о д я щ и х  ор ган о в  О -ва . С об р ан и е  
ш и р о к о  п р и в е т с т в о в а л о  ед и н огл асн ое  п е р е ­
и збр ан и е  п р едседател ем  О  ва Б . Б .  В е с е ­
л о в с к о г о .  В со став  правления  в ы бран ы  
сл ед у ю щ и е  лица: М. А. А лек си н ск и й  (завед . 
М О Н О ) ,  Н. А. Геннике ,  А. Н .Д е м м е ,  Н . А. 
Д о р о г у т и н ,  Н. С. Елагин, И. А. Зд ановск ий ,  
Н. Г. И ван ов ,  Н . Н . И о р д ан с к и й ,  Н. И . Ка- 
рапин, И. Г. К л абун о вск и й , Н. Р. Л еви нсон ,
А. П. Л е в и ц к и й ,  Е. И. Л у к ь я н с к а я  ( З в е н и ­
город),  П. Н. М иллер, Н. Н. М ор д ви н о в а ,
С. И. П опов, Е. С. Р адчен ко  (В оскресенск),  
К. А. С о л о вьев  (Д м итр ов) ,  Е. В. С о сенкова  
(Л ен и н ск ) ,  П В. С ы тин, Л . А. Т ом аш ев ск ая  
(М ож ай ск) ,  С. П. Толстов ,  В. И У спен­
ск и й  ^ о г о р о д с к ) ,  М. Я. Ф еноменов, В. Н. 
Хмелев (С ер п у х о в) ,  Е. М. Ц в ет а ев а ,  С. В. 
Ш ол ьц ,  Н. И. Ш ев л яги н а  (Коломна). 
Р е в и зи о н н а я  К омиссия п ереи зб р ан а  в с л е ­
д у ю щ ем  составе: А. И. К апц ов .  А. Ф. Р о ­
дин. М. Я. С те б н и ц к и й ,  А. А. У сти н ов ,  
Т. С, Ч ер н ацк и й . К андидаты : Е. П . П е т р о в  
и К. П. С пер ан ский .

П ом им о о т ч е т н ы х  м атер и ал ов  собрание 
за с л у ш а л о  доклады : А. А, Р ы б н и к о в  а — 
„Г енезис  х о з я й с т в а  Ц ен т р а л ь н о -П р о м ы ­
ш ленной  О б л а с т и "  и Е. И . Л у к ь я н -  
с к о й — „К у ст а р н ы е  промыслы  З в е н и г о р о д ­
ского  у езд а  (по обсл ед ован и ям  З в е н и г о р о д ­
ск о го  К раевед ческого  О  в а )“ . О ба  доклада 
вызвали  весьма о ж и в л ен н ы е  прения. С це­
лым рядом  зам ечаний  по п ерво м у  докладу  
вы ступ или : С. В. Б а х  р у  ш и н, М. Я. Ф е- 
н о м е н о в, Е. Ф. Д ю б ю к ,  К.  А.  С о ­
л о в ь е в .  О р ато р ы  отмечали  бо л ь ш у ю  ц ен ­
н о с т ь  доклада  и тех  гип отез ,  к о т о р ы е  были 
предлож ены  А. А. Р ы бниковы м  при р а с ­
см о т р ен и и  эволю ции  ф орм  х о зя й ств а  на 
т е р р и т о р и и  Ц. П. О.

П о  в т о р о м у  д о к л а д у  б ы л о  з а д а н о  с в ы ш е  
30  воп р осо в .  О к о н ч а т е л ь н о е  о б с у ж д е н и е  
м а т е р и а л о в  за п оздним  в р ем ен ем  бы л о  о т л о ­
ж е н о  до  с л е д у ю щ е г о  о б щ е г о  с о б р а н и я  

, 0 - в а ,  на к о т о р о м  н ам ечен о  о б с у д и т ь  ана-  
’ л о ги ч н у ю  р а б о т у ,  п р о в е д е н н у ю  в д р у г и х  

у е зд а х  гу б е р н и и .
С о б р а н и е  О -в а  п р о д о л ж ал о сь  2 -го  ф е в р а ­

ля, с 7— 11 час. вечера , и 3 го ф ев р а л я  — 
с 10 ч. у т р а  до  5 час. в е ч е р а .

Зоологические исследования Гос. Му­
зея Центрально-Промышленной Обла­

сти в Московской губ.
Зо о л о ги ч есм и е  и с сл ед о в ан и я  в М о с к о в ­

ской  губ . веду тся  Г ос .  М у зе е м  Ц е н т р а л ь н о ­
п р о м ы ш л ен н о й  О б л аст и  с 1924 года, когд а  
М у зее м  бы ла о р г а н и зо в а н а  п ер в а я  з о о л о ­
гич еская  э к с к у р с и я  (в д о л и н у  р. О к и  в 
предел ах  С е р п у х о в с к о г о  уезд а ) .

Л етом  1925 года с о т р у д н и к о м  М у з е я  
Н. В. Ш и б а н о в ы м  бы ло  п р и с т у п л е н о  
к и зу ч е н и ю  ф ау н ы  назем н ы х  п о звон очн ы х  
О р е х о в о -З у е в с к о г о  у е зд а .  И с с л е д о в а н и я  
эти п р одо л ж ал и сь  в *1926 и 1927 годах  к  
были зак о н чен ы  летом 1928 года. В н а с т о я ­
щ ее  время  р езул ьтаты  и ссл едован и й  п о д ­
готовляю тся  к печати. Ф а у н а  это го  у езд а  
п р едстав ля ет  б о л ьш о й  и н т ер ес  в том о т н о ­
ш ен ии , что зд есь ,  на р я д у  с вид ам и  с в о й ­
ственны м и еловы м, т а е ж н о г о  типа,  л есам ,  
мы встр ечаем  п р е д став и тел ей  го р азд о  б о л е е  
ю ж ной  ф ауны .

С 1925 года и по н а с т о я щ е е  в рем я  п р а к ­
ти кан там и  З о о л о г и ч е с к о г о  п одотдела М у ­
зея  В. В. Р  а е в с к и м и Л . Г К а п л а- 
н о в ы м  в еду тся  эп и зо д и ч ески  э к с к у р с и и  
в р а зл и ч н ы е  ра й о н ы  г у б ер н и и  с иельк> 
наблю дения  и к о л л ек т и р о ван и я  ф а у н ы  
м л ек опи таю щ их . З а  этот  п е р и о д  вр ем ени  
р я д  э с к у р с и й  бы ло с о в е р ш е н о  в п ределы  
сл едую щ и х  у езд о в :  Б о г о р о д с к и й  (о к р .
с. С аввино, 03. Б и сер о во ) ,  П о д о л ь с к и й  
(окр. д. Щ е р б и н к а ,  долина р. П а х р ы ) ,  
Е го р ь е в с к и й  (окр . ст. Ч ер усти ) ,  Д м и т р о в ­
ский  (озеро  Н е р с к о е )  и в н еко т о р ы х  д р у ­
гих  у езд ах .  К р о м е  того, бы ла со в е р ш е н а  
м а р ш р у т н а я  э к с к у р с и я  в долине  р ек и  О к и  
от С ер п у х о в а  до К аш и р ы  и р я д  п о д м о ск о в ­
ных эк ск у р си й .  О с о б о  сл еду ет  о тм ети ть  
м н о го кр атн ы е  э к с к у р си и  в П е т р о в с к о е -Р а -  
зу м о в с к о е  и И зм ай ло в ск и й  З а п о в е д н и к ,  гд е  
в зим ние  п ериоды  п р о и зв о д и л о сь  с и с т е м а ­
ти ческ о е  к о л лек ти р ован и е  мелких  м леко­
п итаю щ их. З а  время у к азан н ы х  э к с к у р с и й  
собран а  богатая  коллекция  м л екопи таю щ их  
(до 500 экз.),  резул ьтаты  частичной  н аучн ой  
обраб о тки  которой  в ош ли  в о п у б л и к о в а н ­
н у ю  в V в ы п у с к е  . .Т рудов  Гос. М у зе я  
Ц ентр .-пром . О б л а с т и "  р аб о т у  Л .  Г. К а п -  
л а н о в а  и В.  В.  Р а е в с к о г о  „ М а т е ­
риалы  к ф а у н е  м л ек о п и т аю щ и х  Ц е н т р . - 
области".

Н акон ец , сл едует  у к а з а т ь  на р а б о т у  по 
обследованию  ф ау н ы  позвон очн ы х лесны х 
м асси вов  К л и н ск о го  и В о л о ко л ам ск ого  
уездов ,  п ро и зв еден н у ю  со тр у д н и ко м  М у зе я  
Н. В. Ш и б а н о в ы м и  п р акти к анто м  В. В.
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Р а е в с к и м  летом  1926 года по зад а н и ю  
и о т ч аст и  на с р е д с т в а  О т д е л а  О х р а н ы  П р и ­
р о д ы  Г Н К , в с в я з и  с п р е д п о л а г а в ш е й с я  
о р г а н и з а ц и е й  ц е н т р а л ь н о р у с с к о г о  л ес н о го  
з а п о в е д н и к а .  О б с л е д о в а н и е  дало  и н т е р е с ­
н ы е  м а т е р и а л ы  в о т н о ш е н и и  р а с п р о с т р а н е ­
н и я  н е к о т о р ы х  в и д о в  п т и ц  и з в е р е й .

Н п р е д с т о я щ е м  э к с к у р с и о н н о -и с с л е д о в а ­
т е л ь с к о м  с е з о н е  1929 года З о о л о г и ч е с к и м  
п о д отд ел ом  М у з е я  н а м е ч аю т с я  и с с л е д о в а ­
н и я  ф а у н ы  (гл. обр .  п т и ц  и м л е к о п и т а ю ­
щ и х )  ю ж н ы х ,  п р и о к с к и х  у е з д о в  г у б е р ­
н и и .

И. Шибанов.

Раскопки Синьковского городища и 
Каргашинского селища Дмитр. уезда 
Московской губ. в августе 1928 года.

С  4 по 17 а в г у с т а  1928 г. по л и н и и  р а ­
б о т  А н т р о п о л о г и ч е с к о й  К о м п л ек с н о й  Э к с п е ­
д и ц и и  А нтр .  Н .-И .  И н -т а  при  1 М .Г .У . и 
р а б о т  Гос. М у з е я  Ц . -П .О . ,  по п о р у ч е н и ю  и 
н а  с р е д с т в а  М у з е я  Д м и т р о в с к о т о  К р ая  я 
п р о и з в е л  п а л е о э т н о л о г и ч е с к и е  р а с к о п к и  в 
о к р е с т н о с т я х  с . С и н ь к о в а  в Д м и т р о в с к о м  
у е з д е  на и зд а в н а  и зве ст н о м  в п а л е о эт н о л о ­
гии  д р е в н е м  д о с л а в я н с к о м  С и н ь к о в ск о м  
г о р о д и щ е  (с о г л а с о в а в  п р е д в а р и т е л ь н о  эти  
р а б о т ы  с Б. А. К у ф т и н ы м ,  т р и ж д ы  к о п а в ­
ш и м  зд е с ь  в 1923— 25 г.г.) и на К ар га -  
ш и н с к о м  сел и щ е ,  н ай д ен н о м  мной в 1924 г., 
р а с п о л о ж е н н о м  в в. от  г о р о д и щ а  и 
о т н о с я щ е м с я  к к у л ь т у р е  последн его .

M y s e i i  Д м и т р о в с к о г о  края  п р ед п р и н я л  
э т и  р а с к б п к и  с ц елью  з а в е р ш е н и я  р аб о т  
л о  и ссл е д о в а н и ю  С и н ь к о в с к о г о  го ро ди щ а, 
и з у ч е н и я  с о с е д н е г о  с ним н е б о л ь ш о г о  н е ­
у к р е п л е н н о г о  с е л и щ а  и е го  в з а и м о о т н о ш е ­
н и й  с г о р о д и щ е м ,  а т а к ж е  с ц елью  п о д р о б ­
н о г о  п о с л е д у ю щ е г о  м у з е й н о г о  в ы я вл ен и я  
з а в е д о м о  б о л ь ш о г о  м а т е р и а л а  р ас к о п о к ,  
д о л ж е н с т в у ю щ е г о  п р е д с т а в и т ь  гл а в н е й ш у ю  
т е м у  в э к с п о з и ц и и  а р х е о л о г и ч е с к и х  к о л ­
л е к ц и й  М у зе я .

В о сн о вн о й  р а б о ч и й  кадр  р ас к о п о к  
в о ш л и  к р о м е  меня  с л е д у ю щ и е  лица; н а у ч ­
н а я  с о т р у д н и ц а  К о с т р о м с к о й  э т н о л о г и ч е ­
с к о й  ст ан ц и и  Л . С. К и т и ц ы н а ,  член  Д м и т­
р о в с к о г о  О -в а  К р а е в е д е н и я  Н .  А. Е л и за ­
р о в а ,  с т у д е н т  1 М.Г.У. С.В. Ф ад еев а  и 
с л у ш а т е л и  Д м и т р о в с к и х  с п е ц к у р с о в :  В.
У ш а т и н ,  Л .  В а ш к е в и ч ,  С. Д о б р о в ,  Я. Ми- 
х а л о в с к и й  и Н. П о м е р а н ц е в ,  последним 
бы л с д ел ан  в п р о ц е с с е  р а б о т ы  т а к ж е  р я д  
ф о т о с н и м к о в .  К р о м е  то го ,  в р а б о т а х  у ч а ­
ство в ал и :  п р а к т и к а н т к а  п ал е о эт н о л о ги ч ес к о й  
л а б о р а т о р и и  Г ос .  М у з е я  Ц .-П .О .  Е С. До- 
р о г у т и н а ,  член  Д м и т р .  О -в а  К р а е в е д е н и я  и 
п р е п о д а в а т е л ь  ш к о л ы  II с т у п ен и  Н . А. Е г о ­
ро в ,  зав .  М у з е е м  Д м и тр .  К р ая  К. А .  С о ­
л о в ь е в ,  п р о и з в о д и в ш и й  о д н о в р е м е н н о  с 
н а ш и м и  р а с к о п к а м и  э т н о г р а ф и ч е с к и е  р а ­
боты  в б л и ж н и х  д е р е в н я х ,  и у ч е н ы й  а р х е о ­
л о г  Ф. М . Б о р о д о в с к и й .

З н а ч и т е л ь н о е  с о д е й ст в и е  р аботам  о к а ­
за л и  к р о м е  К. А, С о л о в ь ев а  зав . м естной  
ш к о л о й  В. Г. Ч в а н о в ,  Е. Г. С об о л ев а ,  с е ­

к р е т а р ь  С и н ь к о в с к о й  в о л 'я ч е й к и  В К П —  
т. К н я ж и н ,  м естны й  агро н ом ,  п редоставш }- 
ш и й  мне для  р а з ъ е з д о в  м еж ду  о д н о в р е ­
менно и с с л е д о в а в п 1и м и с я  пам ятн и кам и  
с в о ю  л о ш а д ь  под седлом  и зав .  вол. б и ­
б л и о тек о й  и и зб о й -ч и т а л ь н е й ,  с н а б ж а в п 1ая 
н ас  бесп л атно  у п ак о в о ч н ы м  м ат е р и ал о м .

С и н ь к о в с к о е  го р о д и щ е  мы .застали после  
в с ех  п р о и зв е д ен н ы х  на нем начиная  с 1903 г. 
ра б о т  в плохом состояни и . Х о ро ш о  с о х р а ­
н и в ш и й с я  вал имел н а в е р х у  больп ]ую  с т а ­
р у ю  ям у , почти вся п л о щ адк а  и с п е щ р е н а  
разл и ч н о й  вели чин ы  и ф о рм ы  ямами, 
обы чн о  н еза с ы п а н н ы м и  и о п л ы в ш и м и ,  у 
вала синьно  о б в а л и в п и ш и с я  б л агодаря  их 
более  зн ачи тел ьн о й  там  гл у б и н е  и до си х  
н ор  п р о д о л ж аю щ и м и  о сы п ать ся  и о п о л ­
зать .

П о с т а в и в  себе  целью  не сто л ько  д о б ы ­
вание  к о л л ек ц и й  предм етов ,  сколько ,  
п р е ж д е  всего ,  и з у ч е н и е  г о р о д и щ а  в его  
целом , я п ер е сек  е г о  в этом году  т р а н ш е е й  
в 1 м. ш и р и н ы  и 91 метр  длины  и сделал 
п о ка  два  си м м етри чн ы х бо ковы х  ш у р ф а  
р азм ер о м  1 X 1  м. у  б о р т о в  п ло щ адк и ,  н е ­
вдал еке  о т  конца ее  мыса. В одном из 
эт и х  ш у р ф о в  к у л ь т у р н ы й  слой  д о с т и г  
м ощ н ости  ок о л о  о метров . У к а за н н а я  т р а н ­
ш ея  св о и м и  п ер вы м и  20 ю м е т р а м и  п р о р е ­
зала  п о п е р е к  м есто  с о в е р ш е н н о  з а п л ы в ш е ­
го  р в а  и д ал а  на с в о и х  стен ках  в е сь  п о п е ­
р е ч н ы й  п ро ф и л ь  последнего ,  д о ст и г а ю щ е г о  
глу б и н ы  2,30 м етр ,  от с о в р ем ен н о й  его 
п о вер х н ости ,  п о д н и м а ю щ е го ся  дов о л ь н о  
к р у т о  по н ап р ав л ен и ю  к п о д н о ж и ю  н а с ы ­
пи вала и д аю щ его  у этого  п одн о ж и я  в 
г л и н и ст о м  г р у н т е  ясны е  п р о ф и л я  к о нц ов  
в р ы т ы х  или  вби ты х  в землю  до во л ьно  т о л ­
с т ы х  бр евен ,  с л у ж и в ш и х ,  п о ви ди м ом у ,  к 
у к р е п л е н и ю  в н еш н ей  сторон ы  н асы п и  вала 
и д о л ж е н с т в о в а в ш и х ,  бы т ь -м о ж ет ,  п р и д а т ь  
в алу  в н е к о т о р о й  е г о  ч а с т и  о т в е с н у ю  к р у ­
т и зн у .  П ер ед  окончанием  работ  мы в ы г р еб л и  
о с т о р о ж н о  р у к а м и  е щ е  р ы х л у ю  зем лю  с 
д р е в е сн о й  т р у х о й  и з  п р о р е за н н ы х  с т е н к а ­
ми т р а н ш е и  ям о т  у к а з а н н ы х  стол бов  и 
п о ст е п ен н о  зап о л н и л и  их х о р о ш о -п р о м е ш а н -  
ной глиной; п о д в ер гн у в  з а т е м  эти  слепки  
дов о л ь н о  дл и тел ь н о м у  д ей ст в и ю  р а з в е д е н ­
н ы х  в т р а н ш е е  к о ст р о в ,  мы смогли  вы н у ть  
эти  т я ж е л ы е ,  о б н а р у ж и в ш и е  на концах  
гр ани  за т е с о в  отп ечатки  для их и з у ч е н и я  
в л а б о р а т о р и и  и для и зго т о в л ен и я  г и п с о ­
вых сдеп к о в  концов  их.

Н аи б о л е е  вы сокая  часть  вала р а ск о п к ам  
в эт о м  году  п о д в е р г н у т а  не была. П р о д о л ­
ж е н и е  т р а н ш е и  на п л о щ а д к е  г о р о д и щ а  
дало  ч р е з в ы ч а й н о  с л о ж н у ю  к а р т и н у  н а ­
пластован ий , о б н а р у ж и в  на с т е н к а х  о ч е р ­
т ания  н еко тор ы х  из р а з б р о с а н н ы х  на г о р о ­
д и щ е  в ы ем ок  п р е ж н и х  р аск о п о к ,  а т а к ж е  
очертан и я  р азл и ч н о го  р о д а  зем л я н ы х  с о ­
о р у ж е н и й ,  стол бов  и т .  п. детал ей  для 
к а ж д о го  из с о д е р ж а щ и х  к у л ь т у р н ы е  о с т а т ­
ки слоев .  С р еди  к у л ь т у р н ы х  слоев  г о р о ­
д и щ а  я у стан о ви л  тр и  о сн о вн ы х ,  и м е ю щ и х  
п р о т я ж е н и е  ч ер ез  все г о ро д и щ е.  В части 
ж е  т р а н ш е и ,  н аи б ол ее  в д а ю щ е й с я  в н а с ы п ь  
вала  и д о с т и г а ю щ е й  гл у б и н ы  5 метров ,  на
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состав лен н о м  п р о ф и л е  ф и к с и р о в а н о  9 слоев, 
и з  них 5 к у л ь т у р н ы х .

Эта с л о ж н о с т ь  н аи л асто в ан и й  при  у с л о ­
вии  чрезвы чаП но в н и м ат ел ь н о г о  и с с л е д о ­
в ан и я  на месте  и в л аб о р ат о р и и ,  п овиди- 
мому, сделает  С и н ь к о в с к о е  г о р о д и щ е  ц ен ­
трал ьны м  в дел е  изу чен и я  к у л ь т у р ы  ира-  
ф и н с к и х  г о р о д и щ  М о ск о в ск о й  области  (т.-е. 
так  н а зы в ае м ы х  г о р о д и щ  д ь я к о в а  типа).  
У ж е  се й час  нам ечаю тся  с д о ст ат о ч н о й  
я с н о с т ь ю  о с н о в н ы е  с та д и и  в эво л ю ци и  
к е р а м и к и  для этой к у л ь т у р ы ,  ч т о  п р и о б р е ­
т а е т  особен н о  бо л ь ш о й  и н т ер ес  в с в язи  с 
р е зу л ь т а т а м и  п р о и зв ед е н н ы х  мною в п о ­
сл ед н и е  2-3 года р а ск о п о к  и о б сл ед о ва н и й  
г о р о д и щ  на н и ж н ей  О к е  и К л язь м е  и 
м н ого чи слен н ы х  д рев н и х  с т о я н о к  с „сет­
чатой" („т е к с т и л ь н о й " )  к ерам и кой  и к р е м ­
невой  и н д у с т р и е й  в тех  ж е  и бол ее  за п а д ­
ных рай онах .

К оллекция п редм етов ,  я в и в ш а я с я  р е з у л ь ­
татом  п ро и зв еден н о й  на г о р о д и щ е  работы , 
зн ачи тел ьна .  О н а  зак л ю ч ает  в себе  кром е 
м ногочисленны х оск о л к о в  р азл и ч н о го  камня 
и б о л ь ш о г о  кол ич ества  о с т ат к о в  ф ау н ы  
о ч ен ь  б о л ь ш о е  число облом ков  кер ам и ки  
(среди к о т о р ы х  удастся  склеить  и во сста ­
н о ви т ь  с п о м о щ ь ю  гипса целы е сосуды ),  
иоделки  из кости, камня, брон зы  и ж елеза .

О д н о вр ем ен н о  с р аск оп к ам и  г о р о д и щ а  
п р о и зв о д и л о сь  и сследован и е  К ар гаш и н ск о -  
го селищ а. Н а о сн о ван и и  сделанны х на 
сел и щ е  н аблю дений  во время ра б о т  в 1924 
и 1925 г.г. я знал, что оно им еет  о чен ь  
о гр ан и ч е н н о е  р асп р о ст р ан ен и е ,  и п о эт о м у  
р е ш и л  п р ои зв ести  по в о зм ож н о сти  полны е 
е г о  раскопки . И сх одя  и з  этого  я налож ил 
на з а н ят у ю  сел и щ ем  м естн ость  п р ави л ьную  
сет ь  ш у р ф о в  1 X 1  м. через  к аж ды е 9 м е т ­
ров  во всех н ап рав л ен и я х ,  п о зв о л и в ш у ю  
мне с д о ст о в ер н о сть ю  у с т а н о в и т ь  р а с п р о ­
ст р а н е н и е  к у л ь т у р н о г о  слоя, его  мощ ность  
и н асы щ ен н о сть  в разли чн ы х п у н к т а х  
к у л ь т у р н ы м и  о с т а т к а м и ,  после чего у ж е  
п р и с т у п и л  к п роведени ю  т р ан ш ей  и в ск р ы ­
ти ю  с л л ж н ы х  им площ адей  в м естах  р а с ­
п р о ст р ан е н и я  п ят ен  н е т р о н у т о г о  к у л ь т у р ­
ного слоя. П о ч т и  весь  к} 'льтурны й слой 
сплыл с в е р ш и н ы  холма на его  склоны и 
к подножию . Всего последними раскопкам и  
в скр ы т а  на сел и щ е  п лощ адь  в 133 кв. м е т ­
ра. П р о т я ж е н и е  наиб о л ее  длинной  т р а н ­
ш еи  р ав н о  32 метрам , н аи б о л ьш ая  глу б и н а  
р аск о п ок  д о ст и г ал а  2 метров ; однако, ср ед ­
няя  м о щ н о сть  к у л ь ту р н о г о  слоя н езн ач и ­
тельна. П оследни й  в н еко то р ы х  п у н к т а х  
с ел и щ а  м ож ет  б ы т ь  подразделен  на два 
с т р а т и г р а ф и ч е с к и х  го р и зо н т а .  Ц е н т р а л ь ­
ным моментом в р аскопках  селищ а я вл я ется  
о т к р ы т и е  3-х зем лян ок ,  расп олож ен ны х в 
двух  случаях  на склонах холма. Д е т а л ь ­
ное и ссл едо ван и е  их п р и ш л о сь  по п р и ч и ­
нам м ат е р и ал ь н о го  порядка о т л о ж и т ь  до 
следую щ его  л ета .  Э т и  тр и  зем лянки  о б е ­
щ аю т при  п р о д ол ж ен и и  раб о т  б о л ь ш у ю  
н ау ч н у ю  ж а тв у .

Д о б ы т а я  на К а ргап ш н ск ом  сел и щ е  кол­
л ек ц и я  по разм ерам  зн ач и т ел ь н о  у с т у п а е т  
кол лекц ии  с го ро ди щ а и с о с т о и т  пока в

о б щ е м  и з  п р е д м е т о в  т о г о  ж е  х а р а к т е р а .  
К у л ь т у р н ы й  к ом п лекс  с е л и ш а  м о ж е т  б ы т ы  
по к е р а м и к е  о т н е с е н  к н и ж н и м  сл оям  
С и н ь к о в с к о г о  г о р о д и щ а .

Р а с к о п к и  п р о и з в о д и л и с ь  м етодам и  А н т р о ­
п о л о г и ч е ск о г о  Н .-И . И н -т а  при  1-м М о ск .  
Гос. У н -те .  С о ст ав л е н ы  планы  р а ск о п о к ,  
п р о и зв ед ен ы  н и в е л л и р о в к и  п о ве р х н о с т и  
т р а н ш е й ,  вы черчены  на м е ст е  п р о ф и л я  
т р а н ш е й  со всеми деталям и , зап о л н е н ы  р е ­
г и с т р а ц и о н н ы е  к ар т о ч к и  по  всем б ол ее  
чем 200 у ч ас тк ам ,  сделаны  ч ертеж и  и з а ­
р и с о в к и  о т д е л ь н ы х  д е т а л е н ,  с о с т ав л ен ы  
п о лев ы е  о п и с и  п а к е т о в  с м ате р и а л о м ,  в з я ­
ты  о б р азц ы  всех  сл оев  и т р и  г ли н ян ы х  
слеп ка  столбов, а т а к ж е  сделано  о к о л о  
И/г д ю ж и н ы  ф о т о с н и м к о в  п р е и м у щ е с т в е н ­
но и н т е р е с н ы х  д ет а л ей ;  о с у щ е с т в л е н и е  ж е  
о б щ е го  плана ф о т о г р а ф и р о в а н и я  о тл о ж е н о -  
до б у д у щ е г о  года.

В ы емка ,  у п а к о в к а  и э т и к е т и р о в к а  п р е д ­
м етов  п р о и зв о д и л ась  по слоям и по  г о р и ­
зо н там  в 30  см. Вся к о л л е к ц и я  в 15 
я щ и к а х  п ер ед ан а  для ее  р а з б о р к и ,  р е г и ­
страции , л а б о р а т о р н о -т ех н и ч е ск о й  и н а у ч ­
ной о б р а б о т к и  в п а л е о эт н о л о ги ч еск у ю  л а ­
б о р а т о р и ю  М у зе я  Ц е н т р .-П р о м .  О б л а с т и .

По о конч ани и  р а ск о п о к  с д ел ан н ы е  п о ­
следним и вы емки  были в н о в ь  з асы п ан ы , 
при  чем, как всегда, в о п р е д ел е н н ы х ,  о т м е ­
ченных на плане п у н к т а х  бы ли  поставлены  
п р и зе м и с т ы е  о р и е н т и р о в о ч н ы е  для  б у д у ­
щ и х  рабо т  столбы. И скл ю ч ен и е  п р е д с т а ­
вляю т 4 н езасы п ан н ы х  участк а  (3 4 — 37) стр.
1 на г о р о д и щ е ,  стенки  к о то ры х  у к р еп л ен ы  
кр еп к и м и  доскам и , р а с п е р т ы м и  п р и б и т ы м и  
чу рб ак ам и .

В целях  о х ран ы  п а м я т н и к о в  и н абл ю д е­
ния за  их со сто я н и ем  С и н ьк о в ск о й  в о л о с т ­
ной о р г а н и за ц и и  комсомола бы ло  п р ед л о ­
ж ено  в з я т ь  нй себя  к у л ь т у р н о е  ш е ф с т в о  
над этим и  н ау чн ы м и  п ам ятн и кам и , зн ач е ­
ние коих  в ы х о д и т  за  пределы  крчя; э т о  
ш еф ство  с и н ь к о в с к и м  комсомолом п р и н я т о .
В ап рел е  1929 г. пр едставител ем  /Музея 
Д м и т р .  К рая  б у д е т  сделан  в С и н ьк о -  
ве аоклад на т е м у  о  п ро и зв ед ен н о й  р а ­
боте, ее  р е зу л ь т а т а х  и зн ач ен и и .  М у зе й  
Д м и т р о в с к о го  К рая  н ам ерен  п р о д о л ж и т ь  
р а ск о п к и  о б о и х  памятн14ков, и м ея  в в и д у  
в п ер в у ю  очередь  1) на го ро ди щ е: и з у ч е н и е  
вала путем соед и н ен и я  о б е и х  час тей  т р а н ­
ш еи  1. р а б о т у  по у с т ан о в л ен и ю  зн ачен и я  
стол б ов ,  наблю денны х у  п одн ож и я  вала  со  
стороны  рва,  и п ро д о л ж ен и е  т р а н ш е и  
I вни з  по склону; 2) и на сел и ш е: и ссл е­
д о в а н и е  трех  зем л ян ок  по у ж е  в ы р а б о т а н ­
ному плану и в ск р ы т и е  о к р у ж а ю щ и х  з е ­
млянки площ адей  к у л ь т у р н о г о  с ю я .  К р о м е  
того ,  нам ечается  о д н ов рем ен н ое  о б с л е д о в а ­
н ие  С и н ь к о в ск о г о  рай о н а ,  что л я ж е т  в р а з ­
рез  тех  п ер воо ч ередн ы х  п ал е о эт н о л о ги ч е -  
ск их  полевых и сследован и й , к о т о р ы е  частьк> 
н ам ечен ы , а частью  у ж е  о с у щ е с т в л я ю т с я  
рядом краевед ны х  у ч р е ж д е н и й  М о ск о в ск о й  
г у бер н и и .

О . Г>адер.

L
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2 выставки-передвижки Звенигород- 
СКОРО Музея (1928,9 г.).

В ц ел я х  о з н а к о м л е н и я  ш и р о к и х  масс  с 
М у з е й н о -К р а е и е д ч е с к о и  раб о то й ,  З и е н и г о -  
р о д с к и м  м у зеем ,  и т е ч е н и е  зи м ы  1928, 9  г., 
б ы л и  о р г а н и з о в а н ы  Дие ь ы ст аи к и -и ер ед -  
в и ж к и .  Р е з у л ь т а т ы  в полн е  о п р а в д а л и  н а ш и  
н а д еж д ы , п о ч е м у  мы и счи таем  в о зм ож н ы м  
д а т ь  к р а т к о е  о п и с а н и е  в ы с т а в о к .  П е р в а я  
п е р е д в и ж к а  б ы л а  п р и у р о ч е н а  к о д и н н а д ц а ­
т о й  г о д о в щ и н е  о к т я б р я .  М ы с т ав и л и  себе  
з а ц а ч е й  о т р а з и т ь  р а б о т у  М у з е я  в деле 
и з у ч е н и я  и с т о р и и  и Револю ционноГ! ж и зн и  
к р а я .  Н а  н е с к о л ь к и х  п о р т а т и в н ы х  ф а н е р ­
н ы х  щ и т а х  (8 мм.) бы ли  о т р а ж е н ы  с л е д у ю ­
щ и е  м ом енты : 1) В в ед ен и е .  И с т о р и ч е с к а я  
г е о г р а ф и я -  к а р т ы ,  п лан ы , схем ы , сводки . 
.А р х ео л о ги ч ес к ая  к арта  I11-XII вв; У делы  
1328 г.; с т а н ы  и волости  X V — X V II  вв.; 
п р о м ы ш л е н н о с т ь  к р ая  в X V I I - X I X  вв. (на 
э т у  т е м у  мною  бы л  з а ч и т а н  о с о б ы й  д о к л ад  
в м естн о м  к р а е в е д ч е с к о м  о б щ е с т в е ) ;  1812 г.; 
к р е п о с т н о е  п р а в о  и п о м е щ и ч ь е  зе м л е в л а ­
д е н и е  к 1850 г. (по  К. Н и с т р е м у )— к этой  
к а р т е  ф о т о с н и м к и  п о м е щ и ч ь и х  у с а д е б  и 
к р е с т ь я н с к и х  и зб .  С х ем а  и зм ен е н и я  гр ан и ц  
з а  1800— 1928 гг.; л е т о п и с ь  у езд а .  (В се  
к а р т ы  с о с т ар л ен ы  мною  в 1928 г.). 2) Н а и ­
б о л ь ш и й  У1нтерес в ы зв а л а  с х е м а т и ч е с к а я  
к а р т а  п у н к т о в  р е в о л ю ц и о н н ы х  и к о н т р ­
р е в о л ю ц и о н н ы х  в ы с т у п л е н и й  заХ1Х— XX вв. 
П е р в ы х  п о к а  о т м еч ен о  до 20 ти ,  п о сл е д н и х  
в д в о е  м е н ь ш е — на сх ем у  н ан есен ы  п ун к ты  
т а й н ы х  с о б р а н и й  (В о л к о вск ая  дач а — д е к а ­
б р и с т ы ) ,  п о д п ол ьн ая  т и п о г р а ф и я  Д о л г у ш и ­
на д е р .  СГареево (1873 г.), р а с п р о с т р а н е н и е  
^ н е л е г а л ь н о й ” л и т е р а т у р ы  (В я зём ы ),  у ч е б ­
н ая  с т р е л ь б а  р е в о л ю ц и о н н о й  о р г а н и з а ц и и  
(бл. П е р х у ш к о в а ) ,  Ш а р а п о в с к а я  з а б а с т о в к а  
у ч е н и к о в -ч а с о в щ и  ков, к р е с т ь я н с к и е  в о с с т а ­
ния .  К р а с н ы е  у с л о в н ы е  зн ак и  м естами  п е ­
р е м е ш и в а ю т с я  с ч ер н ы м и  — к о н т р р е в о л ю ­
ц и о н н о е  в о сс т ан и е  в б. м о н -р е  1922 г. в ы ­
с т у п л е н и я  „ зе л е н ы х *  бан д  в Н а р с к о м  р а й ­
он е ,  к а р а т е л ь н ы е  э к с п е д и ц и и .  К ар та  с о с т а ­
влена  на о с н о в а н и и  а р х и в н ы х  м атери ал ов ,  
к о т о р ы е  у д а л о с ь  п о л у ч и т ь  в а р х и в е  У И К ’а. 
Х а р а к т е р н ы е  д о к у м е н т ы  по б о р ь б е  ц а р с к о ­
го  п р а в и т е л ь с т в а  с н а з р е в а ю щ и м и  р е в о ­
л ю ц и о н н ы м и  н ас т р о е н и я м и ,  в ы став лен н ы е  
на  щ и т е ,  чи тал и сь  с б о л ь ш и м  и н т е р е с о м  
им б ы л и  п р о т и в о п о с т а в л е н ы  п е р в ы е  р а с ­
п о р я ж е н и я  и п р и к а з ы  З в е н и г о р о д с к о г о  
С о в е т а .  3 — 4) С л е д у ю щ и е  щ и т ы - П а р т и я  и
к о м с о м о л , -  м а т е р и а л  (п р е и м у щ е с т в е н н о  ф о ­
т о г р а ф и и ,  д о к у м е н т ы ,б и л е т ы )  был п ол у ч е н  
и з  а р х и в о в  И с т п а р т а  и И сто м о л а .  5 - 6 )  Н а  
д в у х  п л а н ш е т а х  бы ли  о т р а ж е н ы  о б щ е ­
с т в е н н о -п о л и т и ч е с к а я  ж и з н ь  к р а я  ( м и т и н ­
ги ,  с о б р а н и я ,  с ъ е зд ы ,  д е м о н с т р а ц и и )  и 
п о сл е  р е в о л ю ц и о н н о е  с т р о и т е л ь с т в о —  
ш к о л ь н о е ,  д о р о ж н о е ,  п р о т и в о п о ж а р н о е .

э л е к т р и ф и к а ц и я ,  в о д о с н а б ж е н и е  (б о л ь ­
ш и н с т в о  с н и м к о в  п о л у ч е н о  и з  м ес т н о го  
к о м хо за ) .  7 -  8) П о след ни е  2 щ и т а — б, С а в ­
в и н ск и й  м о н а с т ы р ь  и музе1‘1. О б р а з ц ы  л у ­
б о ч н ы х  к а р т и н о к ,  б р о ш ю р  и а л ь б о м ч и к о в ,  
и з д а в а в п ш х с я  м о н ахам и ,  ф о т о с н и м к и  б о г о ­
м ольц ев ,  п е р е ч е н ь  м о н а с т ы р с к и х  вл ад е н и й  
и д о х о д о в  и рядом  схем а  п о ст р о е н и я  м у ­
зея ,  фото-С1П1мки отделов ,  л у ч ш и х  э к с п о ­
н атов ,  гр у п п  э к с к у р с а н т о в ,  д и а г р а м м а  п о ­
сещ аем о с ти ,  в ы п и ск и  и з  к ни ги  впеч атлен и й , 
в ы р е зк и  и з  печати , „Б ю л л ет ен и "  м естн о го  
к р а е в е д ч е с к о г о  о бщ ества .  В се  щ и т ы  бы л и  
сн а б ж е н ы  четким и  н ад п и ся м и ,  х а р а к т е р и ­
зу ю щ и м и  те м у .  С о о т в е т с т в е н н о  теме, щ и т ы  
о к а н т о в а н ы  к р асн ы м и  и черны м и полосками .

В дни  О к т я б р ь с к о й  г о д о в щ и н ы  вы став ка  
б ы л а  р а з в е р н у т а  в ф о й е  г о р т е а т р а ,  где 
п р о и сх о д и л о  т о р ж е с т в е н н о е  засе д а н и е ,  а в 
с л е д у ю щ и е  дни  б е сп л а т н ы е  к ин о-сеан сы , 
затем  на 10 дней  бы ла п е р ен ес ен а  в М е ж ­
с о ю зн ы й  клуб.  О с м о т р е л о  в ы с т а в к у  бол ее
2.000 человек .  З а м ет н о е  у в е л и ч е н и е  п о с е ­
щ аем о с ти  М у зе я  в с л ед у ю щ и е  м есяцы , р я д  
п е р е д а н н ы х  ф о то  сн им ко в ,  д о к у м е н т о в  и 
с в е д ен и й  вполне  до к азал и  ц е л е со о б р а зн о ст ь  
п е р е д в и ж к и .

В т о р а я  в ы с т а в к а  бы ла п р и у р о ч е н а  к Ь-му 
у е зд н о м у  с ъ е з д у  со ветов  (15, 16, 17 м а р т а  
29 года). В том ж е  ф о й е  т е а т р а  бы ли  о р г а ­
н и зо в а н ы  в ы ст а в ки  бо л ь ш и н с т во м  отделов  
и у ч р е ж д е н и й  У И К ’а. Н а  этот  раз,  помимо 
х а р а к т е р и с т и к и  м у зе я  и р аб о т  по и с т о р и и  
края  и рево л ю ц и о н н о м у  п /отделу ,  мы дали  
н е к о т о р ы е  х а р а к т е р н ы е  э к с п о н а т ы  ( г р а ф и ­
ку )  и по р я д у  д р у г и х  п /отделов ;  и сто р и я  
го р о д а  (к о п и и  планов  и о б щ е го  в ид а  З в е ­
н и г о р о д а  1800 г. со в р ем ен н ы й  план, ф о т о ­
сним ки) Э т н о г р а ф и я — методы работы  по 
и зу ч е н и ю  к р е с т ь я н с к о г о  ж и л и щ а  8 в а р и а н ­
тов  планов изб и дв ор ов ,  к о т о р ы е  мне у д а ­
л о с ь  у с т а н о в и т ь  в резу л ь т ат е  э т н о г р а ф и ­
ч е с к и х  р а з в е д о к  1928/9 г.; д е т ал ьн ы й  план 
п о ст р о й к и  ст а р о г о  т и п а .  М атери ал  по Н ар -  
ской ф а б р и к е  п о п о л н и л ся  б р о ш ю р о й  М. 
В о р о н и н а  ( и з д а н и е 9 И с т п а р т а  1928 г.) на 
ср едства  о т п у щ е н н ы е  У О Н О  была о т п е ч а ­
тана  а ф и ш а -п л а к а т  с к р ат к и м и  св еден и ям и  
о м у зе е  (500 экз .) .  В ся  э к с п о зи ц и я  носила 
более  п р о р а б о т а н н ы й  и в н еш н е  отдел ан ны й  
х ар ак т ер .  Н ам  каж ется ,  что  К р а е в е д ч е с к и м  
М у зея м ,  в ц еля х  п о п у л я р и з а ц и и  как  сам их  
у ч р е ж д е н и й ,  так  и идей К р аев ед н о й  р а б о ­
ты  на м естах ,  н еобхо ди м о  у д е л и т ь  б о л ь ­
ш ое  в н и м ан и е  о рган и зац и и  в ы с т а в о к -п е р е д ­
виж ек , не о г р а н и ч и в а я с ь  сухи м  д и агр ам м н ы м  
м атер и ал о м .  Р я д  отделов  м о ж ет  б ы т ь  п р ед ­
с т ав л ен  подлинны м и эксп о н ат а м и  г р а ф и к а ,  
н е б о л ь ш и е  т ем о в ы е  коллекции , ф о т о -сн и м к и  
б о л ее  ц ен н ы х  э к с п о н а т о в .

В. Ь'олобов.
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В последних  п я т и  № №  ж у р н а л а  за  1928 
год  н апеч атан  ряд  статей ,  з а т р а г и в а ю щ и х  
р азл и чн ы е  сторон ы  краевед ческой  работы 
М ет о д и к е  гу м а н и т а р н о го  к р аев ед е н и я  п о ­
с в я щ е н а  и н т е р е с н а я  ст а т ь я  И. П. А н ц и ­
ф е р о в  а — „ К р а е в е д ч е с к и й  п у т ь  в и с т о ­
ри ческой  н а у к е " ,  об о сн о в ы в аю щ ая  л о к а л ь ­
ный м етод  в и зу ч е н и и  исто рич еско го  п р о ­
ш л ого  и з а о с т р я ю щ а я  вопрос  о задачах  и 
м ето д ах  и с т о р и ч е с к о г о  и с сл ед о ван и я  в 
к р аевед ен и и  вообщ е.

С т ат ь и  С. И. Б е л ь д е н и н о в  а — „ С и ­
б и р с к о е  кр аевед ени е ,  п равов ой  бы т  и о б ы ч ­
ное  п раво" ,  А . В. М и 3 е р о в а — « Н ар од ­
ные п р и м е ты " ,  А. А. С п и ц ы  н а — „ К р а е ­
ведческая  р а б о т а  на базарах"  о б р а щ аю т  
в н и м а н и е  на вопросы , ещ е  не п о л у ч и в щ и е  
ш и р о к о го  р асп р о ст р ан ен и я  в р а б о т е  к р а е ­
ведов.

П роблем ы  е с т е с т в о з н а н и я  в к р аевед ен и и  
т р а к т у ю т  ст а т ь и :  М. И. Н е й ш т а д т а — 
„ И з у ч е н и е  и с т о р и и  л есов  и климата п у тем  
ан а л и за  пыльцы  в т о р ф е “ и П. Е. В а -  
с и л ь к о в с к о г  о — „Р оль  к раевед о в  в деле 
уче-ьа, о х о т н и ч ь и х  б о г а т с т в  стран ы ".  П е р ­
вая с т а т ь я ,  однако, н о сит  у зк о  сп еци ал ьны й  
х ар а к т ер ,  и обо сн овы ваем ы й  в ней  метод 
р аботы  д о с т у п е н  и скл ю чи тел ьн о  н еб о л ь ш о ­
м у  к р у г у  сп ец и ал и сто в .  В т о р ая  статья з а ­
т р а г и в а е т  один  из ж и в о т р е п е щ у щ и х  во пр о­
сов, в р а зр е ш е н и и  которого  м огу т  и долж ны  
п р и н я т ь  у ч а с т и е  краеведы . О д н ако  п р и х о ­
дится  сож алеть ,  что с т а т ь я  л и ш ь  ставит  
вопрос  об учете  охотничьих  богатств  стра ­
ны и не д ает  н икаких  п р ак т и ч е с к и х  у к а з а н и й  
для его  п рави л ьн ого  р а зр е ш ен и я .

Р азр е з  ш кол ьно го  к раевед ен и я  п редста ­
влен очень ценной с т а т ь е й  Е. С. Р  а д ч е н- 
к о— „ Ч т о  мож ет дать  уезд н о е  с т а т и с т и ч е ­
ское бю ро  для к раеведной  работы  учи теля* ,  
в которой  намечаю тся  п р ак т и ч е с к и е  в о з ­
м о ж н о сти  и спользовани я  м атер и ал о в  стат -  
бю ро  для ра б о ты  ш колы.

П ро бл ем е  к раево го  м узееведен и я  п о с в я ­
щ ен ы  статьи:' А. М. К у  з н е ц о в а —„ О т ­
дел ф абр и чн о -заводской  п р о м ы ш лен н о сти  в - 
местных м у зея х ^  и А. Н. С в о б о д о » в а — 
„ Л и т е р а т у р н ы й  и м ем ориальн ы й  отдел в

о б л аст н ы х  м у зе я х " .  П е р в а я  с т а т ь я ,  о с н о в а н ­
ная на одн и х  т е о р е т и ч е с к и х  п р е д п о л о ж е ­
ниях ,  за т р а г и в а е т  весьма  в а ж н ы й  и слабо  
ос в ещ ен н ы й  в к р аевом  м у зе е в е д е н и и  в о ­
прос .  О дн ако ,  ря д  п о ло ж ен и й  с т а т ь и  в ы з ы ­
вает  с е р ь е з н ы е  в о з р а ж е н и я  (напр . ,  ввод ны й  
о тдел ,  схем а  р а сп о л о ж е н и я  к о л лек ц и й ,  н е ­
о бо сн о в ан н о сть  г р ан и ц  м еж д у  чи сто  э к о н о ­
м и ч еск и м и  п р о и зв о д с т в е н н ы м и  м а т е р и а ­
лам и  и коллекц иям и  по б ы т у  и т. д.). Н е ­
сомненно, п р а к т и ч еск а я  р а б о т а  м у зе е в е д о в  
в за т р а ги в ае м о й  области  внесет  р я д  с у щ е ­
ственн ы х п о п рав ок  в т е о р е т и ч е с к и е  п р е д ­
п о л о ж ен и я ,  к о т о р ы е  в ы я в л я е т  а в т о р  с т а т ь и .  
В торая  с т ат ь я  о б о сн о в ы в а ет  и д ает  ря д  
п р ак т и ч ес к и х  у к а за н и й  для  той  р аб о т ы ,  к о ­
т о р а я  в едется  на м ест а х  в дел е  и зу ч е н и я  
и м у зей н о й  э к с п о зи ц и и  л и т е р а т у р н ы х  и 
м ем ор и ал ьн ы х  м атери ал о в  края .

Б о л ь ш о е  н е д о у м е н и е  в ы зы в а е т  с т а т ь я —  
.С и н т е т и ч е с к а я  р а с с т ан о в к а  в о т д е л е  м ест ­
ного  к р а я  областного  м у з е я “ . О д и н  из 
с е р ь е з н е й ш и х  в опросов  в о б л а с т и  п о с т р о е ­
н ия  к р аевого  м у зея  и лл ю стри р уется  весьма 
н еу беди тельны м  материалом . А п р и м е ч а н и е  
р ед а к ц и и  к с т а т ь е  а н н у л и р у е т  и те  н е б о л ь ­
ш и е  к ру п и ц ы  п о л о ж и т е л ь н ы х  св еден и й ,  к о ­
т о р ы е  с о д ер ж и т  п} 'бликуем ы й м атер и ал .  
П е ч а т а н и е  т ак о го  рода м а т е р и а л о в  надо  
считать о ш и бо ч н ы м  и не д о с т и г а ю щ и м  цели.

О б з о р у  к раевед ческ о й  р аб о т ы  би бл и о тек  
п о свя щ ен а  и нтересн ая  с та ть я  В. В. С и м о ­
н о в с к о г о  с о би льны м  ф а к т и ч е с к и м  м а ­
тери ало м  по за т р а г и в а е м о м у  вопр осу .  П. Н. 
С т е п а н о в  в с т а т ь е  — „ О п ы т  к р а е в е д ч е ­
ской  р аб о т ы  с активом  у р ал ь ск о го  с т у д е н ­
чества*  за т р а г и в а е т  о д н у  из л ю б опы тны х 
ф орм  кр аевед ч е ск о й  работы  в М оскве ,  о с у ­
щ ествленн ую  им в течен и е  1927 — 28 г. г. 
со ст)^денчеством м оск о вски х  ву зов .  С т а т ье
А. М. Б о л ь ш а к о в  а — .В ы я с н е н е н и е  п о ­
н яти й , с в язан н ы х  с к р аевед н ы м  и зу ч е н и ем  
социальной  ст р у к т у р ы  д е р е в н и '  едв а  ли  
место  на стр ан и ц ах  к р а евед ческ ого  ж у р н ал а ,  
и бо  м атери ал ,  а н а л и зи р у ем ы й  в ней, им еет  
значение, в ы х о д я щ ее  за  пределы  т ол ько  
кр а евед ен и я .

Д в е  с т ат ь и  (С . Н. Ч е р н о  в — , К  в о п р о су  
о со би ран и и  и и з у ч е н и и  гео гр а ф и ч е с к о й  
н ом ен кл ату ры "  и И. М. Г р е в с — „ О ч е р е д ­
ная задача к р аевого  к у л ь т у р о в е д е н и я “ ) п о ­
св ящ ен ы  к ри ти ческ ом у  р а з б о р у  д в у х  в ы ­
ш е д ш и х  книг ( п е р в а я —кн и ге  М. И. С  м и р- 
н о в а — .Н а с т а в л е н и е  к и зу ч е н и ю  м естн о й

1
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и с т о р и к о  - г е о г р а ф и ч е с к о й  н о м е н к л а т у р ы " ;  
в т о р а н — к н и г е  \1. К. 11 и к с а н о н а — « О б ­
л а с т н ы е  к у л ь т у р н ы е  гнезда*) ,  за т р а г и н а ю -  
щ и х  весьм а  с у щ е с т в е н н ы е  и интере.сные 
в о п р о с ы  в обл асти  к р а е в е д е н и я .

С о в е р ш е н н о  о с о б н я к о м  и н ичем  не с в я ­
з а н а  с п р е д ы д у щ и м и  с т а т ь я м и  я в л я ет с я  
с т а т ь я  Л\. И . У с II е  н с к о г о —  , П р о с то й  
ВЫХОД” , п о л е м и з и р у ю щ а я  с о р г а н о м  Ц е н -  
т р о а р х и в а  по  в о п р о с у  о  п ер ед ач е  в у ч р е ­
ж д е н и я  п о сл е д н е го  м атер и ал о в ,  х р а н я ­
щ и х с я  в к р а е в е д ч е с к и х  о р г а н и з а ц и я х .

Мы и с ч е р п а л и  в се  статьи  м е т о д и ч е с к о г о  
х а р а к т е р а .  О д н а к о ,  те  з а м е ч а н и я ,  к о т о р ы е  
мы дел ал и  п р и  о б з о р е  п е р в ы х  п я т и  № j4» 
ж у р н а л а  за  1928 год  о с т а ю т с я  в си ле^ ) .  
Н а п е ч а т а н н ы й  м атери ал ,  н есм о т р я  на е го  
р а з н о о б р а з и е ,  но сит  в есьм а  н ер о в н ы й  х а ­
р а к т е р  и о б х о д и т  с а м ы е  ж и в о т р е п е щ у щ и е  
в о п р о с ы  к р а е в е д ч е с к о й  п р ак т и к и .  Н а  с т р а ­
н и ц а х  ж у р н а л а  не ч у в с т в у е т с я  о т р а ж е н и я  
т е х  з л о б о д н е в н ы х  в о п р о со в ,  к о т о р ы е  в ы ­
д в и г а е т  ж и з н ь  в н а щ и  д н и .  М. б. выходом  
и з  у к а з а н н о г о  п о л о ж ен и я  я в и т с я  тот  план 
ж у р н а л а ,  к о т о р ы й  н а м е ч ает  р е д а к ц и я  на 
1929 год, и в к о т о р о м  п р ед п о л о ж е н о  о т в е ­
с т и  р я д  с т р а н и ц  н а и б о л е е  и н те р ес н ы м  „ к р а е ­
в е д ч е с к и м  и с с л е д о в а н и я м " ,  п р ово д и м ы м  на 
м естах .  О т д е л ь н ы е  № №  ж у р н а л а  п р е д п о л о ­
ж е н о  о т в е с т и  р а з р а б о т к е  одной  темы; к р а е ­
в о м у  м у зею , к о м п л ек сн о м у  и з у ч е н и ю  д е ­
р е в н и  н т .  д.

О тд е л  ж у р н а л а  — „ И з  и с т о р и и  к р а е в е д е ­
н и я "  е щ е  т о л ь к о  н ам ечается ,  и напеч атанн ы е  
с т а т ь и  (М. И . К а  д е к — „ Еще  о п ервом  
к р а е в е д ч е с к о м  п р о в и н ц и ал ь н о м  ж у р н а л е " ,  
М . с п е н с к и й А р х е о г р а ф и ч е с к а я
э к с п е д и ц и я  1828— 1834 г. г . ‘ ) е щ е  не п о зв о ­
л я ю т  с у д и т ь  о б у д у щ е й  ф и з и о н о м и и  это го  
о т д е л а .

Х р о н и к а л ь н ы й  м а т е р и а л  н е  о т д е л е н  от  
м е т о д и ч е с к и х  с т а т е й ,  что н евы го д н о  н а р у ­
ш а е т  с т р у к т у р у  ж у р н а л а .  О тм ет и м  в эт о м  
о т д е л е  и н т е р е с н ы е  ст ат ь и ;  Н . И . К а с п е- 
р  о  в и ч а  — „ К р а е в е д е н и е  в Ф и н л я н д и и " ,
В. В. Д  и м и т р  и е  в а — „ 10 лет  э т н о г р а ф и ­
ч е с к о й  раб о ты  в С м ол ен ск ой  г у б .“ , С. И. 
Х о м ч е н  к о — „ Р е зу л ь т ат ы  у ч е т а  кольцо- 
в ан и й  п тиц  в С С С Р  за  1926-27 г. г . “, ряд  
м а т е р и а л о в  по ф е н о л о г и и ,  по о х р ан е  п а ­
м я т н и к о в  п р и р о д ы ,  и с к у сс т в а ,  бы т а  и с т а ­
р и н ы  и др. С л ед у ет  в с я ч е с к и  р а з в и в а т ь  и 
у г л у б л я т ь  этот  о тд ел  ж у р н а л а ,  к о тор ы й  при  
т щ а т е л ь н о м  и ум елом  р у к о в о д с т в е  м о ж е т  
п р е д с т а в л я т ь  б о л ь ш о й  и н т е р е с  для к р а е ­
ведо в .

Б и б л и о г р а ф и ч е с к а я  ч а с т ь  ж у о н а л а  по- 
п р е ж н е м у  н о с и т  сл у ч а й н ы й  и н гв ы д ер ж ан -  
н ы й  х а р а к т е р .  Н а п е ч а т а н н ы е  „ О сн о в н ы е  
п р ав и л а  с о ст ав л ен и я  б и б л и о г р а ф и и  к а р т о ­
ч ек  по к р а е в е д ч е с к о й  л и т е р а т у р е "  в ы з ы ­
в аю т  р я д  с е р ь е з н ы х  н ед о у м ен и й  и в о з р а ­
ж е н и й  и н и к ак  не  м о г у т  и гр ат ь  роль  „ а з ­
б у к и  б и б л и о г р а ф и и " ,  к чем у  с т р е м и л и с ь  их  
с о с т а в и т е л и .  Н ео б х о д и м о  о т к р ы т ь  ш и р о к у ю  
д и с к у с с и ю  в о к р у г  э т о г о  до к у м ен т е  и п ре-

1) С м . мою  р е ц е н з и ю  в №  6 „М о ск ов .  
К р а е в е д ."  з а  1928 год.

дос т ер сч ь  к р а е в е д о в  от  с л еп о го  , п р и н я т и я “ 
эт о го ,  во многих  частях  си  >рного и оии»- 
б о ч и о го  м а т ер и а л а .  11о о т н о ш е н и ю  к о с т а л ь ­
ной  части э т о г о  отдела  ос та ю тся  в си ле  
все  в ы с к а з а н н ы е  р а н е е  зам еч ан и я .  Н а п е ч а ­
т а н н ы е  р е ц е н зи и  за с т а в л я ю т  е щ е  р езч е  п о ­
с т а в и т ь  в о п р о с  о  н ео б х о д и м о ст и  к ор ен н о й  
р е о р г а н и з а ц и и  этого  о тдел а .

Н е о б х о д и м о  отм етить  р е г у л я р н о с т ь  в ы ­
х од а  ж у р н ал а ,  что явл я е т ся  б о л ь ш о й  з а с л у ­
гой р у к о в о д и т е л е й  „ К р а е в е д е н и я " .

и  тс. Дорогу тин.

М . Л. и Н. Л . Е в т ю х о в ы — Т р о ст ен с к о е  и 
Ч у д ц е в о  о зе р а  В о с к р е с е н с к о г о  у. М о ск о в ск .  
губ .  Т р у д ы  Х уд.-И ст .  К р аев о г о  М у з е я  в г. 
В о с к р е с е н с к е .  Вып. V I,  изд. М у з е я .  1928 г., 
ч асть  1-ая. стр. 78. Т и р а ж  I.OIX), б /цены  

К н и г а  Е в т ю х о в ы х  с о с т о и т  и з  2-х работ:
1. М. А. Е в т ю х о в а  (В адская) .  О ч е р к  р а с т и ­

т е л ь н о с т и — на 45 стр.
2. Н . А . Е втю хов. П т и ц ы —на 33 стр. 
Ц е л ь  об еи х  статей ,  по п р е д и с л о в и ю  со ­

в ета  М у зе я ,  з а к л ю ч а е т с я  в том, чтобы  
о с в е т и т ь  п р и р о д у  у езд а ,  тот б ази с ,  на к о ­
тором  строится  его  х о зя й с т в е н н а я  ж и зн ь .

О ч ер к  М. А. Е в т ю х о в о й  с о с тав лен  на 
о сн о ва н и и  о бсл ед ован и я  р а с т и т е л ь н о г о  п о ­
к р о ва  заб оло ч ен н о й  котловины , в к о т о р о й  
р а сп о л о ж ен о  о зе р о  Т р остенское ,  и д р у г о й ,  
м ен ь ш е й  по р азм ер ам  к о т л о в и н ы  с о зером  
Ч у д ц е в ы м  (в р ав н о й  м ере  о б сл ед о ван а  ра- 
с т и т е л ь н о с ь  и сам их  озер ) .  В о ч е р к е  п р и ­
во ди тся  довольно  п одробн ая  х а р а к т е р и с т и к а  
о сн о в н ы х  р а с т и т е л ь н ы х  ассо ц и ац и й  п р и л е ­
гаю щ и х  к о зер ам  болот  и о к р а с к и  сам и х  
о зер .  О п и с а н и е  р а ст и т е л ь н о ст и  в ел о с ь  по 
п р о ф и л ям  м етод ом  п ро бн ы х  п л ощ адок  (в 
100 кв. метр, и 4 кв. м). С теп ен ь  оби ли я  
р ас т е н и й  отм еч ал ась  по с и с т е м е  Д р у д е ,  
доп олн ени ем  к к о т о р о й  бы л о  у к а з а н и е  на 
ф е н о л о г и ч е с к и е  стадии, я р у с н о с т ь  и в ы соту  
ра ст ен и й ,  а  в 4 м. пл. у ч и т ы в а л о с ь  п окр ы ти е  
по Х у л ь т -С е р н о и д ен у .

В оч ер к е  п р и в о д и т ся  12 для  Т р о с т ен ск о г о  
и 4 для Ч у д ц ев о  о зе р  ти п и ч н ы х  р а с т и т е л ь ­
ных а с с о ц и ац и й .

Н а  о сн о в ан и и  п ро и зв ед ен н о го  о б с л е д о в а ­
н и я  (п одан н ы е 50 пл. по 4 т - ) ,  ав то р  п од­
т в е р ж д а е т  зак о н ом ерн о сть ,  и звестн у ю  под 
именем  з а к о н а  к о н с т а н т н о с т и ,  что видно 
из д в у х  ч ер т еж ей  к р и в ы х  к о н ст ан т н о с ти .

Д ал е е  п р и в о д я т с я  п р е д в а р и т е л ь н ы е  д ан ­
н ы е  р е з у л ь т а т о в  б у р е н и я  болот  и дн а  о зер ,  
на осн ован ии  к о то ры х  составлен ы  с х е м а т и ­
ч е с к и е  п р оф и л я  озер .  И . н ако н ец ,  о ч ер к  
зак ан ч и вается  п р и в ед ен и е м  о б щ е го  списка  
р астен ий , в стречен ны х при  о б сл ед о в ан и и .

В есь  о ч ер к  и л л ю с т р и р о в а н  дов о л ь н о  
у д а ч н о  сделанны м и ф о т о гр а ф и я м и .

С и н тер есо м  п р о с м а т р и в а я  у к а за н н у ю  
р а б о т у ,  ч у в с т в у е ш ь ,  однако ,  в ней  один  
пробел , б л аго даря  к отор ом у  ц енность  ее  
п о н и ж ает с я .

В о ч ер к е  не в ы я в л ен о  то, ч т о  п р и н я т о  т е ­
п ер ь  н а зы в ат ь  .ц е л е в о й  у с т а н о в к о й * .  П р о ­
в еден а  б о л ь ш а я  р аб о т а  по о б сл ед о ван и ю , 
с о бран  и нт ер есн ы й  м атериал , и читателю  
п р едостав лен о  полное п р аво  дел ать  к а к и е
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у го д н о  выводы . Вот, о т с у т с т в и е  в оч ер к е  
хотя  бы самы х о сн о вн ы х  в ы водов  сам ого  
ав то р а ,  с одном сторон ы , дел ает  раб о ту  не 
зак о н ч ен н о й ,  с д р у г о й ,— благо дар я  с л и ш к о м  
у зк о й  сп ец и ал ь н о й  теме мало д о с т у п н о й  
д а ж е  бол ее  п о д гото вл ен н ом у  читателю . З а ­
п о лн ен ие  этого  пробела  бы ло бы ч р е з в ы ­
чай н о  важ ны м отделом о ч ер к а  тем более, 
что п ри в оди м о е  в тек с т е  чи сто  ф л о р и с т и ­
ческое оп исан и е ,  не св язан н ое  с почвенным, 
в си льн о й  степ ени  за т р у д н я ет  во зм ож но сть  
сделать  какой  либо  вы вод  д а ж е  сп ец и ал и сту  
п р о и зв о д с т в е н н и к у  •).

У/. Тихомиров.
г. М о ж ай с к .

Работа  Н. А. Е в т ю х о в а  „П ти ц ы  Т р о -  
с т ен ско го  и Ч удцева  о зе р  В о ск р ес ен ск о го  у. 
М о ск о в ско й  губ. (1926 и 1977 г.)* слагается  
и з  четы рех  частей: 1— сп исок  птиц обоих  
назван н ы х  о зер  с у к а за н и е м  х ар ак т е р а  п р е ­
б ы ван и я  н аб л ю д авш и х с я  видов; 2— би о л о ­
гическая  часть, з а к л ю ч а ю щ ая  зам еч ан и я  к 
к а ж д о м у  виду сп иска  о врем ени  прилета ,  
д ан н ы е  о гнезд ован и и , отдельн ы е случаи  
наблю дений  и т. д. (эта часть  работы  з а ­
клю чает  ц енны й ф акти ческ и й  м атериал
3 —о п и сан и е  р асп р едел ен и я  птиц на о зер ах  
по местам обитания  и 4 — оп исан и е  о зер ,  
к ак  охо тн и ч ьи х  угодий.

И с сл е д о в ан и е  ф ау ны  оп р ед ел ен н о го  л анд­
ш аф т а  (в данном случае  озер )  у ж е  о п р е ­
деляет, в и звестн ой  степени, э к о л о г и ч еск о е  
н ап рав л ен и е  этого  и сследования.  Вполне 
понятно , поэтому, что н аи б о л ьш и й  и нтерес  
п редставляет  тр ет ь я  часть работы, где а в ­
то р  рассм атр и вает  расп редел ен ие  птиц  по 
местообитанию  (станциям ),  п редвар ител ьн о  
о х а р а к т е р и з о в а н н о м у  по их р а ст и т ел ь н о м у  
со ставу .  О с о б о го  внимания засл у ж и в аю т  
и лл ю с т р и р у ю щ и е  эту  часть работы  с х ем а­
ти ческ ие  карты, -исклю чительно наглядно 
п о казы в аю щ и е  зависи м ость  расп р едел ен ия  
птиц от х ар ак тер а  р асти тельн ости .  И нтересн о  
ср ав н ен и е  р асп р ед ел ен и я  п ти ц  по гн езд о ­
вым и *1?Ьрмовым станциям . З д е с ь  авто ру ,  
зат р а г и в а ю щ е м у  причины о б у сл о в л и в аю щ и е  
р асп р е д ел ен и е  птиц, ценный материал дает 
ан ал и з  ж елуд к о в .

Р аб о та  Н. А. Е в т ю х о в а  п редстадляет  
для к раевед о в  не только  научную , но и

1) Р е д а к ц и я  полагает, что статья  М. А. 
Е втю ховой  дает  ' с о в ер ш ен н о  отчетливое  
п р ед став лен и е  о расти тельн о сти  о бсл ед о ­
ванных ею  озер , чем и и счерп ы в ается  з а ­
дача  автора . Что ж е  к асается  . в ы в о д о в ” и 
,,целевой уст а н о вк и " ,  то материал, с о б р а н ­
ный ав то р о м  на о г р а н и ч е н н о м п р о ­
с т р а н с т в е  не достаточен  для о бо б щ ен ий  
тео р ет и ч еск о го  порядка; а в отнон]ении 
практических  вы водов  следует  заметить ,  что 
делать  их, п о л ьзуясь  то л ько  ботаническим и  
наблю дениями, вряд  ли ц елесообразн о : они 
долж ны  по явиться  в резул ьтате  синтеза  
п с с X данных по п р и р о д е  края. А втор, несо ­
мненно, поступил весьма осторож но, воздер- 
ж а в п ш с ь  от п р еж д еврем ен н ы х  заклю чений .

м ет о д о л о г и ч еск у ю  ценность ,  как  о п ы т  д е ­
т ал ь н о го  э к о л о г и ч е с к о го  и зу ч е н и я  ф а у н ы  
о п р ед е л е н н о г о  л ан д ш а ф т а .

JL Шибанов

Мурановский Сборник. В ы п у с к  I. М о ­
ск ва .  1928. Стр. 125. И зд а н и е  М у з е я  им. п о ­
э т а  Ф. И. Т ю т ч е в а  в М у р а н о в е .

.М у р а н о в с к и й  Сборник^* я в л я е т с я  в т о ­
ры м п осле  „ Т ю т ч е в с к о г о  С б о р н и к а * ,  д а ю ­
щим нам р я д  н овы х  дан н ы х  не т о л ь к о  о  
Тю тчеве ,  но и о е г о  с в е р с т н и к а х  и эп о х е .  
В о т л и ч и е  о т  .Т ю т ч е в с к о г о *  д ан н ы й  с б о р ­
ник с о о б щ а е т  главн ы м  о бразо м  д о к у м е н ­
т ал ьн ы й  материал  —  все  и с т о р и к о -л и т е р а -  
т у р н о е  о с в е щ е н и е  в ы н е с е н о  в п р и м еч ан и я  
на конце книги . П одобн о  э к с п о н а т а м  м у зе я ,  
до к у м е н т ы  г о в о р я т  сам и  за  себ я ,  исклю чая  
в о п ро са  о  б о р ь б е  Т ю тч ева  и А к с а к о в а  с  
ц ен зу р о ю , к о т о р о м у  п о с в я щ е н а  о с о б ая  в в о д ­
ная  и очен ь  о б с т о я т е я ь н о  н ап и с ан н ая  с т а ­
тья Г ео рги я  Ч у л к о ва .  С т а т ь я  эта  в о с о б е н ­
ности очен ь  ценна тем , что б л е с т я щ е  о п р а в ­
д ы в а е т  в ы с к азан н ы е  Г. В. П л е х а н о в ы м  
п р ед п о л о ж ен и я  )̂.

О  том , что деятел ьность  И . А к с а к о в а —  
р е д а к т о р а  , Д н я “, я в л я е т ся  я р к о ю  с т р а н и ­
цей  б ор ьб ы  р у с с к о й  о б щ е с т в е н н о й  мысли 
с с ам од ер ж авием ,  деятел ьн о сть ,  и с к у п а ю щ а я  
м н огие  и з  сл ав я н о ф и л ь с к и х  гр е х о в  И. А к ­
сакова. Б о р ь б а  эта р и с у е т  личн ость  А к с а ­
кова  с с о в е р ш е н н о  новой  п ри в л екател ьн о й  
сторон ы  и н евольн о  навод.1Т на мы сль, что  
И . А кс ак о в  был не один  в это й  н ер авн о й  
бор ьб е .  Г. В. П лехан о в  об р ати л  вн и м ан и е  
на то, что п о в о р о т  этот  был д а ж е  для сл а ­
в ян о ф и л о в ,  не го вор я  у ж е  о з а п а д н и к а х ,  
к р а й н е  н еож и дан ны м  и очень реш и тел ь н ы м , 
но у  Г. В. П лех ан ова  не бы л о  до ст ат о ч н ы х  
данны х для р е ш ен и я  в о п р о са  о  том, чье ж е  
личное в о здей стви е  я ви л о сь  тем за к л ю ч и ­
тельны м а гитац ио н н ы м  п о ст у п к о м ,  ,п о д -  
стрекнуш им * И. А к сак о в а  к так о й  н е р а в ­
ной р ади кальной  б о р ь б е  и гр аж д ан ск о м у  м у ­
ж еству .  Т еперь  мы это знаем  т о ч н о — это был 
Тютчев! Зн аем  и тот  о б щ ест вен н ы й  к р уж ок ^  
к о т о р ы й  д р у ж н о  п оддерж ал э т о т  п о в о р о т .

И как  это  знам ен ател ьно  л и т ер ат о р а  И. 
А к с а к о в а  поддерж ал  П р едседател ь  К о м и ­
т ет а  И н о стран н о й  Ц е н зу р ы  Ф. И. Тютчев!

Таким образо м  к числу с о у ч а с гн и к о в  А к- 
сак о вск и х  ,,в ольн остей *  з) мы дол ж ны  те ­
перь  оп ределен но  со п р ич исл и ть  и Т ю т ч е в а — 
и дей ного  вдохновителя  и а г и т а т о р а  А к с а ­
кова  в этом вопросе .

С тать я  Г. Ч у л к о ва  дает  нам н о в ы е  д а н ­
ны е для в н утрен н его  обл и к а  и сам ого  Т ю т ­
чева. В своей  статье  Л .  Г р о ссм ан  *) у б е д и ­
тельно  п оказал ,  как Т ю тчев,  н аблю д ая  . с у -

- ) В с б о р н . , О т  об о р о н ы  к н ападени ю * о  кн. 
Г ер ш ен зо н а  „ З а п и с к и  о б  о б щ е с т в ,  р а з в и ­
тии*.

■’) Н е п о н р а в и в ш и х с я  ни с л авя н оф и л ам  ни, 
зап адн и кам  тем, что И. А к сак о в  взял  под 
свою  за А и т у  с у щ е с т в о в а н и е  свободы  слова 
для . С  о в р е м е н н и к л*.

*) .Т ю т ч е в  и су м е р к и  ш н а с т и и * .  См. с б о р ­
ник .,Три со вр ем енн и ка* .  М. 1922. С тр. 5-37.
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м ер к и  дииастии** и , Закат** б у р ж у а з н о г о  
З а п а д а ,  п о чу н стн ов ал  нею н е м и н у е м о с т ь  
з т о г о ,  но е г о  м нению , .апокалипсического** 
со б ы т и и ,  к ак  Т ю тч ен ,  н аблю дая  .д р е в н и й  
х а о с “ , в с е б е  сам о м  о твел  м е с т о  з а к о н о м е р ­
н о с т и  в п е р е х о д н ы е  м ом енты  х а о с а  и в 
о б щ е с т в е н н о й  ж и з н и  и не люби р е в о л ю ц и и  
ч у в с т в о в а л  в ней  т в о р ч е с к о е  начал о  д а ю ­
щ е е  ж и з н и  н е м и н у е м ы е  н о в ы е  ц в е т у щ и е  
ф о р м ы  и п о с т е п е н н о  с к л о н и л  св о ю  с е д у ю  
го л о в у  п е р е д  р е в о л ю ц и е й ,  как  п е р е д  а п о ­
к а л и п т и ч е с к о ю  н е и з б е ж н о с т ь ю  „ р о к а “ м и­
р о в о й  И ''тории. Н а ч а в  с за щ и т ы  о х р а н и т е л ь ­
н ы х  п р и н ц и п о в ,  Т ю т ч е в  п р и зн а л  и з а к о н о ­
м ер н о с т ь  р е в о л ю ц и и .

Т а к ж е  о к а зы в а е т с и  о б с т о я л о ,  с у д я  по ст. 
Г. Ч у л к о в а ,  д ел о  и со  в згл я д ам и  Т ю тчева  
на с в о б о д у  слова .  И з  ц ен зо р а  ж и з н ь  св о е ю  
м у д р о ю  д и а л е к т и ч е с к о ю  л о ги к о й  п р е в р а ­
т и ла  е г о  в г о р я ч е г о  з а щ и т н и к а  с в о б о д ­
н о г о  сл о ва .

Н е  м е н е е  в а ж н о е  зн а ч е н и е  для  о с в е щ е ­
н и я  в н у т р е н н е г о  о б л и к а  лич н о сти  Т ю тч ева  
и м е е т  и в п е р в ы е  п о м ещ ен н ы й  п о л н о с т ь ю  
в .М у р а н о в с к о м  Сборнике**, — п е р е в о д  Т ю т ­
ч ев а  и з  ,Э р н а н и “ В. Гю го, п е р е в о д  сд ел ан ­
н ы й  с тем з а д у ш е в н ы м  м а ст ер ст в о м ,  когд а  
п е р е в о д ч и к  и п о эт  ч у в с т в у ю т  себ я  к о н г е ­
н и а л ь н ы м и  в к а к о м - л и б о  в о п ро се ,  когда  
о н и — оди н  ч е р е з  п о ср ед с т в о  д р у г о г о — в ы ­
с к а з ы в а ю т  св о и  за в е т н ы е  мы сли.

М ы  бы с к а за л и  д а ж е  о п р ед ел ен н о ,  что 
п е р е в о д  Т ю тч ева  к а ч е с т в е н н о  в ы ш е  о р и г и ­
нала  как  по и з ы с к а н н о с т и  о б р а з о в ,  т ак  и 
по с к а н д о в а н н о й  г у л к о -ч е к а н н о й  м у зы к е  
сти ха :- .

З н ам ен а т ел ь н а  и дата  этих  с т р о ф — 1828— 
р о в н о  п очти  сто л ет  т о м у  н азад  чу тки й  о р ­
л и н ы й  в згл я д  Т ю тч ева  подм етил  и вд о х ­
н о в е н н о  п ередал  нам „ с л а в я н а м " — это  п е р ­
в о е  с а м о п р и з н а н и е  З а п а д а  о сво ем  р ок о вом  
З а к а т е  и о к р а с и л  е г о  тем  р о к о в ы м  Т ю т ч е в ­
ск и м  п р е д ч у в с т в и е м  г р я д у щ е г о  х а о с а  в 
этом  с то л ь  н ап о л е о н о в с к и  н а ч а в ш е м с я  с т о ­
л етии .

Ч то  сл учи л ось  далее , мы з н а е м — ап ока-  
л и п си зм  Т ю т ч е в а  р а з в и л с я  в п осл едств и и  
со в с е м  не п о х о ж е  на м и р о в о з з р е н и е  В. Гю­
го , н о  в 1828 г. у  них бы л а  о д н а  о б щ а я  
и с х о д н а я  точка.

Н е  м ен ее  и н т е р е с н ы  и п и с ьм а  Т ю тчева  
к П. А . В я з е м с к о м у .  В л и я н и е  В яз е м с к о го  
на Т ю тч ева  о к а з а л о с ь  бо л ьш и м , чем м ож но  
бы л о  бы о ж и д а т ь .  М ы  р и с к у е м  у т в е р ж д а т ь ,  
что ч е т к о с т ь  о б р а з о в ,  л ю б о в ь  и в н и м ан и е  
к и з ы с к а н н о й  м у з ы к е  с т и х а  м и н у там и  с и л ь ­
но сб л и ж ал и  о б о и х  п о э т о в  с тою  т ол ько  
р азн и ц е й ,  ч т о  к у д р я в а я  ц вет и с т о с т ь  В я з е м ­
с к о г о  п р е в р а щ а л а с ь  в т о н к и й  ч ек ан н ы й  
г л у б о к о  х у д о ж е с т в е с т е н н ы й  с и м в о л и ч ес к и й  
у з о р  Т ю т ч е в с к о г о  сти ха ,  стиха ,  в котором  
п о д  о б р а з о м  ш е в е л и л с я  с о з д а в ш и й  е г о  хаос .

М о ж н о  с к а за т ь ,  что  . д о  Т ю тчева  р е д к о  
о р и г и н а л ь н а я  ф и л о с о ф с к а я  мы сль  о б л е к а ­
л а с ь  в стол ь  х у д о ж е с т в е н н о  п р е к р а с н ы е  
о д е ж д ы .

О ч е н ь  В1ЖНЫ т а к ж е  для  р е ш е н и я  в о п р о са  
о  том. бы л ли  с л а в я н о ф и л о м  или З а п а д н и ­
ком  Т ю тчев ,  е г о  слова  П. А. В я зе м с к о м у

во И п и с ьм е  от  1848 года* ) :  „ О ч е н ь  б о л ь ­
ш о е  н еу д о б с т в о  н а ш е г о  п о ло ж ен ии  закл ю - 
чаетси в том, что  мы п р |ш у ж д е н ы  н а з ы в а т ь  
Е в р о п о й  то. что н икогда  не д о л ж н о  бы ло  бы 
иметь  д р у г о г о  и м ен и , к р о м е  с в о е го  с о б ­
ствен н ого :  цивили зац ии

С лова  эти даю т ключ ко  многим настро -  
ениим Т ю тч ева .  И м е н н о — где ц и в и л и з а ц и я ,  
там и Е вр о п а .  З н а ч и т  Е вр о п а  м ож ет  б ы т ь  
к о с м о п о л и т и ч н а  то л ь к о  при  этом у с л о в и и .  
Н у ,  а есл и  о н а  е го  не в ы п о л н я ет  и, н а з ы ­
в а я с ь  Е в р о п о й  не, д а е т  ц и в и л и з а ц и и ? —  
тогда  е е  ж д ет  г и б е л ь — „ З а к а т “. У д и в и т е л ь н о  
(х ар а к т е р н а я  для Т ю тчева  в н ем н о ги х  з а ­
в етн ы х  с л у ч а я х )  ж е л езн ая  л о ги к а  ч у в ­
ст в у е тся  в этих  п р о ст ы х  д р у ж е с к и х  словах  
Т ю тчева  св о ем у  к о р р есп о н д ен т у .  Т у т  мы 
стоим у истоков философского раздумья II 
Д о с т о е в с к о г о  над с удьб ам и  Е вро п ы . И прав, 
в н у т р е н н о  п рав  J1. Г р о сс м а н ,  н ачи ная  зд ес ь  
п о р т р е т  в то р о го  с л а вя н и н а  судьи  над  Е в р о ­
п о ю — Д о с т о е в с к о г о  i).

П о  н е д о с т а т к у  места  мы и счерп ал и  л и ш ь  
о чен ь  н е б о л ь ш у ю  ч а с т ь  м а т е р и а л а  „ М у р а ­
н о в с к о г о  С б о р н и к а " ,  но и з  а н ал и за  в ы ш е-  
п р е д л о ж е н н о го  м атери ал а  ясно  видна е г о  
п е р в о с т е п е н н а я  д о к у м е н т а л ь н а я  ц е н ­
н ость  для у я с н е н и я  р а зв и т и я  л и ч н о с т и  
Т ю тч ева ,  е г о  э п о х и  и б у д у щ е г о  Е вр оп ы .

К к н и ге  п р и л о ж ен  р я д  о чен ь  ц ен н ы х  б и ­
б л и о г р а ф и ч ес к и х  п рим ечан ий  и и м ен ной  
у к азат ел ь .

П о ж е л а е м  с к о р е й ш е г о  п о яв л ен и я  в св ет  
и 2-го  в ы п у с к а  э т о г о  и н т е р е с н о го  с б о р ­
н и ч ка ,  к том у  ж е  т и п о г р а ф с к и  п о л у ч и в ш е г о  
весьма  и з я щ н о е  оф о рм л ен и е .

К. Сперанский.

Памятники усадебного искусства.
I М о ск о в ск и й  у езд .  Т руды  К а р т о гр а ф и ч е ­
ской  К о м и с си и  О б-в а  И з у ч е н и я  Р у с с к .  
У садьбы . М. 1928, стр. 106, 15 рис.,  1 к а р ­
та; ти р .  1.000 экз . Ц . 1 р. 25  к.

В ы я вл ен и е  и с т о р и к о -а р х и т е к т у р н о г о  н а ­
сл еди я  п р о ш л ы х  веков  явл я ется  одной  и з  
п ер в о о ч ер ед н ы х  задач  н а ш е г о  к р аеве д ен и я ,  
п о ско л ь к у  м о н у м ен т ал ь н ы е  с о о р у ж е н и я  п о л ­
н о весн о  д о к у м е н т и р у ю т  как  к у л ь ту р н о е  с о ­
стояние, так  и с о ц и а л ь н ы е  и эко н о м и ч е с к и е  
у с л о в и я  м е стн о сти  — п оэтом у  н е б о л ь ш ая  
к н и ж к а  О И Р У  за с л у ж и в а е т  б о л ь ш о г о  в н и ­
м ан и я ,  как  п е р в ы й о п ы т  о п у б л и к о в а н и я  
п олного  пер ечн я  пам ятн и ков  о п р е д е л е н н о г о  
р ай о н а .  В о с о б у ю  з а с л у г у  со с т а в и т е л я м  
надо  п остави ть  оп исан и е  п а м ят н и к о в  на о с ­
н о ван и и  н е п о ср е д с т в ен н о г о  к о л лек ти вн о го  
о б сл ед ован и я ,  тогда  как  все п р е д ш е с т в о ­
в а в ш и е  п опы тки  т а к о г о  рода, главны м о б ­
р азо м  П е т е р б у р г с к о й  А р х е о л о г и ч еск о й  К о ­
миссии , с тр о и ли сь  п р е и м у щ е с т в е н н о  на 
ан кетн ом  м ате р и ал е ,  е ст ествен л о  весьма  
п естром  и н едо сто в ерн о м .

Д а в  к о р о т к и е  х а р а к т е р и с т и к и  к а ж д о го  
соор уж ения , с о ст а в и т ел и  с о п р о в о д и л и  их

1) .М у р .  с б .“ , стр. 53.
1) О р .  cit, стр. 6 3 — 114.
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п е р е ч и с л е н и е м  п р е ж н и х  в лад ел ь ц ев  и ц е н ­
н ы м и б и б л и о г р а ф и ч е с к и м и  у к а за н и я м и ;  и л ­
л ю с т р а ц и й  по те х н и ч ески м  у сл о в и я м  дан о  
немного ,  но с р ед и  них в п е р в ы е  п у б л и к у ю т ся  
т а к и е  м ал о и зве стн ы е  п ам ятн и ки , как  з а м е ­
чател ьн ая  ц е р к о в ь  в П о я р к о в е  1665 г., о т ­
н о с я щ а я с я  к с т р о и те л ь с т в у  Арт. С е р г .  М а т ­
ве ева  и в ко л о ко л ьн е  п р е д с т а в л я ю щ а я  
ед и н с т в е н н ы й  о б р а з е ц  с о в е р ш е н н о  а ж у р ­
н о го  с о о р у ж е н и я ,  к со ж а л ен и ю , не п р и в е ­
д ен а  т а к ж е  и ск л ю ч и т е л ь н а я  по  и з о щ р е н н о ­
сти  д е к а б р и р о в к а  стен  здания; м ож но  о тм е­
т и ть  т а к ж е  о р и г и н а л ь н ы е  п с е в д о го т и ч е с к и е  
постр ой к и  1790-х г г. в Т и ш ко в е ,  в е л и к о ­
леп н ы й  зал  конца  XVIII в. в Зн ам ен с к о м -  
С ад к ах  и др.; по н еко тор ы м  с о о р у ж е н и я м  
в о с п р о и зв е д е н ы  обм ер ы  планов.

Е ст ест вен н о ,  что при т ак о й  бо л ь ш о й  р а ­
б о т е  н е и зб еж н ы  были н еко т о р ы е  п р о п у с к и  
и и ны е н есо вер ш ен с т в а ,  так ни в К о л о м ен ­
ском , ни в И зм а й л о в е  и Т айн и нском  не 
у п о м я н у т ы  б ы в ш и е  дворц ы , п о с л у ж и в ш и е  
поводом  для со х р а н и в ш и х с я  п остр оек ;  в 
д в у х  п ер вы х  о п у щ е н ы  св еден и я  о п арках  
и прудах ; в К оломенском  п р о п у щ е н  ф л и ­
гель  Т ю р и н с к о г о  дворц а ,  К лю чничьи  палаты 
не п р и м ы к а ю т  к спасски м  воротам , а р а с ­
поло ж ен ы  отдельно на юг о т  них; по м н о­
гим об ъ ек там  не отм ечено  ц енн ое  в н у т р е н ­
н ее  у б р а н ст в о ,  т ак ж е  местами слиш ком  
су м м а р н о  о п и с ан ы  н е ко тор ы е  у н и к ал ьн ы е  
памятники; по ц-вам в Т ай н и н ск о м  и Але- 
к сеевск о м  следо вал о  бы отметить, что хоры  
в них были сделаны для ц арски х  ж ен щ и н ; на 
П е р е р в е  не у к аза н  и н т ер е с н е й ш и й  п а т р и ­
а р ш и й  дом конца X V II в.; в Ч е р е м у ш к а х  
дом  не „ р е ст ав р и р о в а н " ,  а к апи тально  п е ­
ределан  арх. Ж о л т о в ск и м  и т. д. И ногда  
с б и в ч и в а  т е рм и н о л о ги я :  п очему-то  ворота  
в И зм ай ло ве  обо знач ены  как  .п о зд н е е  бы- 
р о к к о “, т.-е. е в р о п е й ск о е ?  или правильно-ли  
у т в ер ж д ен и е ,  что , б ар аб ан  п о ставл ен  на 
к о кош н и к и *  (А л ексеев ск о е)— вм есто  „низ 
б а р а б а н а  у к р а ш е н  к о к о ш н и к ам и "  и т. д.

Э ти  о чен ь  н езн ач и тель н ы е  п о гр е ш н о с т и ,  
к о н е 'н ю ,  не у м е н ь ш а ю т  д о ст о и н ст в  труда, 
к о т о р ы й ,  несомненно, х о р о ш о  п о служ и т  
к р аевед ам ,  и сто р и к ам  и с ку сс тв а  и д аж е  
п р о с т о  лю бознательны м  тури стам ; п р ил о ­
ж ен н ая  карта обл егчи т  ор и ен ти р о вк у .  М ож но  
п ож ел ать  с к о р е й ш е го  в ы п у ск а  д ал ь н е й ш и х  
т р у д о в  К ом и ссии , п р и ст у п и в ш е й  к п р о р а ­
ботк е  З в е н и г о р о д с к о го  у езд а ,  а так ж е  п о­
ст еп ен н о го  о п у б л и ко в ан и я  более  д етал ьн ы х  
м атер и ал о в  по обслелованны м  памятникам .

Если так много н еизведан н ого  дало  и з у ­
чен и е  б л и ж а й ш е й  к М оскве т е р р и т о р и и ,  то  
сколько  неож и дан ны х о т к р ы т и й  м ож но ещ е  
сделать  в более  отдаленны х от крупн ы х 
центров  и ещ е  менее зат р о н у т ы х  о б сл ед о ­
ванием  местностях!

Н. Левинсон.

В. С н е г и р е в .  П о х о ж д ен и я  Б ерн гард а  
Ш в а р ц а  (через  М осковию  на Восток), 
вступ . статья С. П олтавского. М. и Л . З И Ф . 
1928 г. 412 (4] стр. 30 илл., обл. П. А ля­
крин ского ; тир. 5 .000 экз .,  ц. 2 р. 75 к.

Н а ш а  л и т е р а т у р а  не с л и ш к о м  бо гата  
п р о и зв е д е н и я м и  н а  и с т о р и ч е с к и е  тем ы  и п о ­
сл едн и е  п опы тки  в этой  о бл асти  не б л е щ у т  
ни особы м и  л и т е р а т у р н ы м и  д о с т о и н ст в а м и ,  
ни ч р езм ер н о й  п р а в д о п о д б н о с т ью . . И с т о ­
р и ч е с к о е  п о в е с т в о в а н и е “ В. С н е г и р е в а  з а ­
дается  ц елью  в о ссо зд ат ь  в о зм о ж н о  т о ч н у ю  
к ар т и н у  ж и зн и  сер еди н ы  X V II в., и с п о л ь зу я  
п р е и м у щ е с т в е н н о  и звестн ы е  за п и с к и  А дам а 
О л е а р и я  о п у т е ш е с т в и и  в М о с к о в и ю  и п о ­
полняя  их св ед е н и я м и  д р у г и х  и н озем н ы х  
источн ико в ;  в п р ед и сл о ви и  а в т о р  п о д р о б н о  
р а з ъ я с н я е т  м ето д  св о е й  р аботы . П о в е с т в о ­
вательн ая  часть  кни ги  за к л ю ч а ет ся  в о п и ­
сании  п о х о ж д ен и й  гер оя  — о т в а ж н о г о  и 
у ж а с н о  б е с к о р ы с т н о г о  л а н с к н е х т а -т у р и с т а ,  
но  п ри к л ю ч ен ч е ск ая  стор он а  почти л и ш е н ­
ная ф а б у л ы , не з а с л о н я е т  о б щ е г о  и с т о р и к о ­
б ы то во го  фона; при этом о п и с а н и е  ведется  
б о л ь ш е й  частью  под углом  зр е н и я  и н о з е м ­
ц ев  и и з -за  этого  с к о л ь зи т  по п о в е р х н о ст и ,  
не в с к р ы в а я  со ц и ал ь н ы х  п ричин  я в л е н и й .

Д а в а я  н еско л ьк о  р а с т я н у т у ю  в с т у п и т е л ь ­
н ую  часть ,  з а н и м а ю щ у ю  с в ы ш е  >/< повести  
и о б р и с о в ы в а ю щ у ю  с о ст о я н и е  гер м ан ски х  
стран  в э п о х у  30-ти летней  в ойн ы , а в т о р  
о собен н о  п о д ч ер ки вао т  чу вства ,  п е р е ж и в а е ­
мы е и н о ст р ан ц ам и ,  о т п р а в л я ю щ и м и с я  в 
в н еведом ую , п олн ую  экзо т и ч е ско й  п р и т я ­
гательн о сти  ст р ан у ,  какой  в то врем я  п р е д ­
с тав ля л ась  М о ск о в и я ,  И далее ,  в в есь м а  
ж и в о м  и зо б р а ж е н и и  М о с к о в с к о й  ж изн и  
дана  к а р т и н а  быта и нозем ной  к о л о н и и ,  в 
частности  тех р ем есл ен ни ко в ,  к о т о р ы е  бы ли  
в ы званы  для о б у ч ен и я  р у с с к и х  р азн ы м  
мастерствам . И зл о ж ен и е  ведется  ж и в о  и 
т олько  н еско л ь к о  з а г р о м о ж д е н о  ч ас ты м и  
„ р а с с к а з а м и “ д е й с т в у ю щ и х  лиц, п р о ст р ан н о  
п о в е ст в у ю щ и х  об  и стор и ч ески х  с о б ы т и я х  
и д р у г и х  о б сто я тел ь ствах ,  не у к л а д ы в а ю ­
щ и х ся  в ф а б у л у  повести ; н евсегда  удач н о  
оттенена  р а зн и ц а  я зы к а  М о с к в и т я н  и 
и и нозем цев ,  в у с т а  к о торы х  иногда  в ло ­
ж ены  сл и ш ко м  р у с с к и е  в ы р а ж ен и я .  Т а к ж е  
м ож но  в о зр ази т ь  п р о т и в  оби ли я  п р и м е ч а ­
ний, введенны х автором  для п о д т в е р ж д ен и я  
е го  д о б р о с о в е с т н о с т и  в и сп о л ь зо в ан и и  
п одлинного  о п у б л и к о в а н н о г о  м атериала,  но 
р а з р у ш а ю щ и х  еди н ство  и зл о ж ен и я  и п р е ­
дател ьски  вы даю щ и х  п р и в л ечен и е  р а з н о ­
врем енны х и разн ор одн ы х  сведен ий  —  все 
это м ож но бы ло бы пояснить  в п р е д и с л о ­
вии  тем более, что н екото ры е  п рим ечан ия  
странны м о бр азом  расходятся  с т е к сто м .

Так, о п и сы вая  двор  т о р г о в о г о  гостя  Н и ­
к и тн и ков а  в Белом городе, а в т о р  п о ясн яе т ,  
что ф а к т и ч еск и  его  дв о р  н аходи лся  в Ки- 
тай-городе ,  в д р у г и х  сл у ч ая х  о т м еч а ет ся ,  
ч т о  и сти н н ая  д ат а  и зл агаем ы х  с о б ы т и й  в 
д е й с т в и т е л ь н о с ти  отн о с и л ась  к и ном у  в р е ­
мени. Н е  о б о ш л э с ь  и без  н ек о т о р ы х  недо ­
р азу м ен и й : хр. Василия Б л аж . в сер . XV^II в. 
не был р ас к р а ш е н  „всеми цветами р ад у ги ^ ;  
длина стен З е м л я н о г о  города  была не 35, 
а 14 верст  (п ер вая  ц иф ра  о тн о си тся  к Ка- 
м еркол л еж ском у  валу); с т е н а  Б ел о го  г о р о д ­
ка была не и з  „бел о го  камня*, а из кирп и ча; 
на рис. с т р .  194 и зо б р аж ен а  не .п л о щ а д ь  
п еред  К р ем л ем " ,  а Болото; едва  ли по
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К р а с н о й  п ло щ ад и  н о с и л и с ь  „ б е с ч и с л е н н ы е "  
и з в о з ч и к и ;  м есто , где с т р и г л и с ь  н азы в ал о сь  
не И ш ивыП  „рынок**, а „ р я д - ;  н епон ятн о . 
||очеч«у И в а н  НеликиЛ в о зн о с и л с я  как  
„ в о п л ь  о т ч а я н и я " ;  н е и зв ест н о ,  к а к а я  пред  
ш е с г в е н н и ц а  н ем е ц к о й  слободы  н а зы в ал ась  
. И а н с к о П ” ; д о в о л ь н о  н е в р а зу м и т е л ь н ы  в 
о п и с а н и и  ц. Т р ои ц ы  в Н и к и т н и к а х  п и р а ­
м и д ал ь н ы е  к р ы ш и  из кокошников** или 
„ ф р о н т о н ы  в м ав р и т а н с к о м  в к у с е “ и т. п.

О д н а к о  с л е д у е т  п р и зн а т ь ,  что эти в о бщ ем  
н е с у щ е с т в е н н ы е  ш е р о х о в а т о с т и  вполне 
е с т е с т в е н н ы  при  с к у д о с т и  н ау ч н ы х  о п у ­
б л и к о в а н и й ,  з н а к о м я щ и х  д о стато ч н о  полно 
с м а т е р и а л ь н о й  к у л ь т у р о й  С т а р о й  М оск в ы  
н ад о  п р и в е т с т в о в а т ь  п очин  ав то ра ,  с у м е в ­
ш е г о  в у в л е к а т е л ь н о й  и в то  ж е  врем я  
вп о л н е  с е р ь е з н о й  ф о р м е  п о п у л я р и з и р о в а т ь  
с в е д е н и я ,  н а к о п л ен н ы е  в .с к а з а н и я х "  и н о ­
с т р а н ц е в .  .П о в е с т в о в а н и е "  д а е т  отличны й  
м ат ер и а л  для  п р о гу л к и  по М о с к в е  XVII в., 
тем  бо лее ,  что с у щ е с т в у ю щ а я  п ла н и р о вк а  
г о ро д а ,  н а зв а н и я  м ест н о с т ей  и м н оги е  па- 
МЯТНИМ1 а р х и т е к т у р ы  и п о н ы н е  те  ж е ,  что 
и с т о л е т и я  т о м у  назад .

К н и г а  у д ач н о  сн а б ж е н а  р е п р о д у к ц и я м и  
г р а в ю р  и з  со ч и н ен и я  О л е а р и я  и д р .  с о ­
в р е м е н н и к о в  (то л ьк о  рис. на стр . 68 о т н о ­
си тс я  к конд у  X VIII в.). С овсем  н е у д о в л е ­
тво р и т е л ь н а  о б л о ж к а ,  в п о л о в и н е  р и с у ю ­
щ ая  п о д о б и е  М у с у л ь м а н с к о й  А зи и ,  к у да  
Ш в а р ц у ,  н есм о т р я  на б е з з а в е т н у ю  см елость  
и н еи зм е н н у ю  у д ач л и в ость ,  так  и не п р и ­
ш л о с ь  п оп асть ,  и не д аю щ ая  ни м а л ей ­
ш е г о  н а м ек а  на М о с к о в и ю , с о с т а в л я ю щ у ю  
ц е н т р а л ь н у ю  часть  кни ги .

И. Левинсон.

О б р а з ц о в ы й  л и с т  т о п о г р а ф и ч е с к о й  
к а р т ы  М о с к о в с к о й  г у б е р н и и  М о ж а й ­
с к о г о  у е з д а .  П е ч а т а н о  в К а р т .  О т д .  Г .К. 
В С Н Х —С С С Р  в 1927г .  И з д а т е л ь с т в о М О З О .  
Т и р а ж  5000 . Ц ен а  50  к.

В к о н ц е  п р б ш л о г о  1928 года и зд а т е л ь ­
с т в о м  M Q 3 0  бы л в ы п у щ е н  в п р о д а ж у  
и зд а н н ы й  в 1927 г. л и с т  р ел ь еф н о й  к арты  
п о в е р х н о с т и  Б о р о д и н с к о й  волости  М о ж а й ­
с к о г о  у е з д а  М о с к о в ск о й  г у б е р н и и ,  о х в а т ы ­
в а ю щ и й  н е б о л ь ш о й  ср а в н и т е л ь н о  рай он , 
р а с п о л о ж е н н ы й  в б л и зи  в о л о с т н о г о  села 
н а зв а н н о й  волости ,  р а зм ер а м и  5 к вад р .  
к и л о м ет р о в .  Э тот  е д и н с т в е н н о  пока  и з ­
д а н н ы й  .о б р а з ц о в ы й *  л и с т  — к р о х о т н а я  
ч а с т ь  б о л ь ш о й  и в аж н о й  р або ты ,  п р о д е л а н ­
ной п а р т и е й  с п е ц и ал и ст о в  по  дв ум  в о л о ­
стям  М о ж а й с к о г о  у е з д а ,— у к а за н н о й  в ы ш е  
Б о р о д и н с к о й  и А щ е р и н с к о й  в т еч ен и е  
л е т н и х  с е зо н о в  19 26 — 27 и 28  г.г. по у к а ­
з а н и я м  сп е ц и а л ь н о й  к о м и с с и и  по  в ы я в л е ­
н и ю  р е л ь е ф а  п о в е р х н о с т и  н ы н еш н е й  М о с ­
к о в с к о й  гу б е р н и и  при  М О З О  под р у к о в о д ­
ством  б ы в ш .  с т а р ш е г о  гео д ези ста  т. Ф ило- 
ненк о .  И з  по дп исей  с п р а в а  в н и з у  листа  
ви д н о ,  что  с ъ е м к а  э т о г о  у ч а с т к а  волостн ой  
к ар т ы  бы ла  п р о и з в е д е н а  с 15 мая  по 
22  и ю н я  1926 г. т.-е. в п е р в у ю  о чер едь ,
В. Д о м н и н ы м . Ч е р т е ж  вы п о л нен  Л\. К аллей . 
М а с ш т а б  р а с с м а т р и в а е м о й  карты  оч ен ь

к р у п н ы й  — 100 м етров  в 1 сан т и м е т р е .  С е ­
ч ен и е  р е л ь е ф а  д ан о  ч ер е з  к а ж д ы е  2,5 метра. 
Н а д  под1И1Сью сл ева  вн и зу  л и с т а  н а ч а л ь ­
ника п а р т и и ,  п р о и з в о д и в ш е й  съ е м к у ,  п о ­
мощ и. у е зд н о г о  з е м л е у с т р о и т е л я  Л . f l .  М а ­
с л е н н и к о в а  и м е е т с я  п о д п и сь  г у б е р н с к о г о  
р е в и з о р а  М О З О  т. Л и т в а к а .  Р а б о т ы  по 
с ъ е м к е ,  ч е р ч е н и ю  и сам ом у  изданию листа  
к а р т ы  в ы п о л н ен ы  п р екрасн о .  О с т а е т с я  
т о л ь к о  г л у б о к о  п о ж ал ет ь ,  что  э то т  п ер в ы й  
о б р а з ц о в ы й  л и с т  р ел ье ф н о й  в о л о с т н о й  
к а р т ы  у е зд а  по изданию, к а ж ет ся ,  б у д е т  
е д и н с т в е н н ы м .  П р е д с т о я щ е е  в т е к у щ е м  
году  р а й о н и р о в а н и е  Л \о ж а й с к о г о  у е зд а  и 
и зм е н е н и е  г р ан и ц  в олостей ,  видимо, з а с т а ­
в и т  М О З О  о г р а н и ч и т ь с я  в ы п у ск о м  в св ет  
единствен но  э т о г о л и с т а .  Н есо м н ен н о  п о чти ,  
что  при  в ы б о р е  для и зд ан и я  у ч а с т к а  воло ­
с т н о й  к а р т ы  д о м и н и р у ю щ у ю  р оль  играл о ,  
с одн ой  с т о р о н ы ,  то  о б с т о я т е л ь с т в о ,  что  
в этот  у ч а с т о к  во ш ел  в а ж н е й ш и й  п у н к т  
в о л о с т и ,  а д м и н и с т р а т и в н ы й  ее  центр , с ел о  
Б о р о д и н о ,  а, с д р у г о й  с т о р о н ы ,  на этот  
в ы бор , вид им о , п о вл и ял о  и то о б с т о я т е л ь ­
с т в о ,  ч т о  из всей  п о вер х н о с т и  воло сти  бы л 
з а сн я т  в п е р в у ю  о ч ере дь  и м ен но  этот  у ч а ­
сток.

К а к  я у ж е  говорил  вы ш е, М О З О ,  о ч е в и д н о  
о г р а н и ч и т с я  в н аст о ящ ее  врем я  и здан и ем  
э т о г о  е д и н с т в е н н о г о  л и с т а  волостной  к а р т ы  
за  и зм е н и в ш и м и с я  у с л о в и я м и .  Н у ж н о  д у ­
мать, о д н ак о ,  что и зд а н н ы й  М О З О  л и с т  
карты , н е см о тря  на ср а в н и т е л ь н о  б о л ь ш о й  
т и р а ж  и здан и я ,  н айд ет  б ы с т р ы й  сбы т  г л а в ­
ным о б р а зо м  с ред и  м ассы  э к с к у р с и р у ю щ и х  
е ж е го д н о  по Б о р о д и н с к о м у  полю лиц. т а к  
как  он за х в а т ы в а е т  оди н  из в а ж н ы х  у ч а ­
с т к о в  зн ам ен и т о го  Б о р о д и н с к о г о  с р а ж е н и я  
1812 года. Д л я  последней  цели, одн ак о ,  
р а с с м а т р и в а е м а я  р а б о т а  по и здан и ю  М О З О  
вы п о л н ен а  впол овин у ; и зд ан н ы м  л и стом  не 
о х в ач ен  не то л ь к о  к р ай н и й  пр авы й  у ч а с т о к  
боя  (сев ерн ы й ) с у с т ь ем  р ек и  К олочи , С т а ­
рым С елом  и р у с ск и м и  б а т ар ея м и  у  д. М ас- 
л ово  на б е р е г у  р. М осквы , но и са м ы й  
в аж н ы й  у ч а с т о к  с р а ж е н и я  ю го -зап ад н ы й :
д. д. Ш е в а р д и н о ,  У ти ц ы  и С ем ен о вс к ая .  
Т еп ерь ,  к о гд а  н а б о р  к арт  (8 л и с т о в )  ..То­
п о г р а ф и ч е с к о й  съ ем к и  окр ест н о ст ей  села  
Б о р о д и н а  1839 го д а “ , всего  н ес к о л ь к о  л ет  
н азад  в б о л ь ш о м  к о л и ч естве  б ы в ш и й  в п р о ­
даж е ,  стал б и б л и о г р а ф и ч е с к о й  р едк остью , 
до и зд ан и е  к арты  Б о р о д и н с к о г о  с р а ж е н и я  
М О З О  п р е д с т а в л я е т с я  о со б ен н о  ц е л е со о б ­
р а зн ы м  и н уж н ы м .

Н е с к о л ь к о  слов  т е п е р ь  о  самом и здан н ом  
М О З О  о б р азц о в о м  л исте .  В нем е с т ь  н е ­
ск о л ь ко  дос ад н ей ш и х  о п е ч а т о к  и и с к а ж е ­
н и й  в н а зв ан и я х  и с к л ю ч и т ел ь н о  р е« ек  и 
р у ч ь е в ,  о м ы в а ю щ и х  Б о р о д и н ск о е  поле. 
Е сли  съ е м щ и к о м  и были взяты  и н о г д а  
н ы н е ш н и е  н ар о д н ы е  н а зван и я ,  редакц ии  
следовал о  бы в виду  их и ск л ю ч и т ел ь н о г о  
и нтереса ,  дать  п ар ал л ел ьн о  с ними в и з д а ­
н и и  и н азван и я  с т ар ы е ,  зн ам ен ат ел ь н ы е ,  
и с т о р и ч е с к и е .  Д р е в н и й  в оенн ы й  плацдарм  
е щ е  р усско  п ат ь с к о -л и т о в с к и х  войн, к а к о ­
вым ф а к т и ч е с к и  явл я ется  Б о р о д и н о ,  вполне, 
к а ж е т с я ,  з а с л у ж и в а е т  э т о го .  К аж дая  чу ть -
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л и  не пядь зем ли  е г о  б ы л а  и звест н а  не 
т о л ь к о  нам, р у с ск и м ,  но и и н о стран ц ам  
за д о л г о  е щ е  до  п р о с л а в и в ш е г о  е г о  Б о р о ­
д и н с к о г о  боя (см. „Зап иск и *  Л о ж ь е ,  Б р а н д т а  
и д р . )— К олоча, В ойна, О гн и к ,  С т о н е ц ,—  
к а к  т р у д н о  подчас  у зн ат ь  их в н а зв ан и я х  
р е к  и р у ч ь е в  и зд ан н о го  л и с т а  к а р т ы ! — 
К о л о ч а  (древн . Колотча) напр , п р е в р а т и ­
л а с ь  на л и с т е  в К олочь, В ойн а  в В о и н к у ,  
С т о н ец  в С топец , а л е вы й  приток  С т о н ц а  
р. О гн и к  н ео ж и д а н н о  стал  на к арте  р. П р у д ­

к и ,  о чеви дн о , по с т а р и н н о м у  н а з в а н и ю  т о г о  
о в р а г а ,  по к о т о р о м у  он  т е ч е т .  Э ти  н е м н о ­
г и е  и с п р а в л ен и я ,  впроч ем , и с ч е р п ы в а ю т  
р е ш и т е л ь н о  все п о г р е ш н о с т и  л и ста  к а р т ы  
и отн ю дь  не у м а л я ю т  е г о  б о л ь ш о г о  и в а ж ­
н о го  з н а ч е н и я  в к р а е в е д ч е с к и х  ц елях .  Е д и н ­
стве нн ы м  у п р е к о м  и зд а т е л ь с т в у  м о ж н о  п о ­
став и ть  с р а в н и т е л ь н о  в ы с о к у ю  ц е н у  и з ­
д а н и я —50  коп .

Н. Власьев.
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