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К у р с ъ  п о з и т и в н о й  ф и л о с о ф і и  ’).

ПЕРВАЯ ЛЕКЦІЯ.

Изложеніе цѣли этого курса, или общія соображенія о природѣ и 
значеніи позитивной филооофіи.

Въ этой первой лекціи  я  имѣю въ виду ясно изложить цѣль этого курса, т.-е. 
точео  оиредѣлить духъ, въ  которомъ будутъ разсматриваться различныл основеыя 
отрасли естественной философіи, у казан н ы я  в ъ  иредставленной мною вамъ краткой 
программѣ.

Безъ  сомнѣнія, х ар актеръ  этого курса  можетъ быть вполнѣ понятъ , настолько, 
чтобы составить себѣ о немъ окончательное мнѣніе, только послѣ того, когда его 
отдѣльныя части будутъ послѣдовательно развиты . Таково обыкдаовенно неудобство 
опредѣленій, относящ ихся к ъ  очень обширнымъ системамъ идей, когда они предше- 
ствую тъ  ивложенію. Но общія положенія можно разсматривать съ двухъ  точекъ  зрѣн ія : 
либо к а к ъ  общій взглядъ на подлежащее доказательству ученіе, либо к а к ъ  выводъ 
изъ  установленнаго уже ученія . Хотя эти положенія пріобрѣтаютъ всю цѣпность 
только тогда, когда они разсматриваю тся со второй точки зрѣнія, но и при первой 
точкѣ  зрѣн ія  они имѣютъ громадное значеніе, т а к ъ  к ак ъ  опредѣляютъ съ самаго 
е ач а л а  предметъ изслѣдованія . Общее ограниченіе поля наш их ъ  изслѣдованій, про- 
взведенное со всей вовможной строгостью, является ,  по нашему мнѣнію, вступленіемъ, 
въ особеееости необходимымъ для столь обширнаго и до сихъ поръ столь мало 
опредѣленнаго труда, к а к ъ  тотъ, к ъ  которому мы теперь приступаемъ. Именно вслѣд- 
ствіе  этой логической ееобходимости я  считаю нуж ны м ъ теиерь же указать  вамъ 
рядъ основныхъ соображеній, которыя обусловили появленіе этого новаго курса  и 
которыя впослѣдствіи будутъ развиты съ топ подробностью, какую  заслуж иваетъ  
чр езвы чайн ая  важеость  каждаго и зъ  нихъ.

Чтобы надлежащ имъ образомъ объяснить истинную природу и особый характеръ  
п озитивеой  философіи, необходимо прежде всего бросить общій взглядъ на поступа-

*) Въ своѳмъ с О б щ е м ъ  о б з о р ѣ  п о з и т и в и з м а э  ( « В і я с о и г з  в и г  Г ѳп - 
з е г а Ь і ѳ  й и  р о з і і і ѵ і з т  ѳ>), который составитъ ІУ  іі У вып. нашей серіи, Контъ часто 
ссылается на свой шеститомный « К у р с ъ  п о з и т и в н о й  ф и л о с о ф і и » .  Чтобы озна- 
комить читатѳля съ этимъ капитальнымъ трудомъ и чтобы пополнить « О б щ і й  о б з о р ъ » , '  
мы сочли нѳобходимымъ помѣститьздѣсь  двѣвступителыіыя лѳкціи этого « К у р с а » .  Пер.

Позитивисты, IV. 1



тол.цыГі ходъ чслоиѣческаго разума, разсматрива>і его ио всеГі совокупиости, ибо и и -  
какая  пдеи ие можеть быть хорошо ионята  безъ знаком ства  съ ея  исторіей.

П зучая , таки м ъ  образомъ, весь ходъ разиитія  челоиѣческаго ума, въ  р азл и ч н ы х ъ  
областяхъ  его дѣятельности , оі^ъ его иерионачальнаго  н роявлеи ія  до н а ш и х ъ  днеіі, 
я, к а к ъ  мнѣ каж ется , откры лъ  великій осноинои зако н ъ , которому это разпптіе  в ъ  
силу иеизмѣиноГі необходимости иодчииено, и который можеі^ъ бы ть твердо устано- 
иленъ либо нутемъ р ац іональн ы хъ  доказательствъ , достаиляемы хъ иознан іем ъ  наш его 
организма, либо иосредсгиомъ историческихъ  д ан н ы х ъ , и звл ек аем ы х ъ  при вн и м атель-  
номъ изучеиіи  ирошлаго. Этотъ закоиъ  заклю чается  въ  томъ, что калсдая изъ  е а -  
ш и хъ  главн ы х ъ  концеиціГі, каж дая  отрасль и аш и х ъ  знан ій  иослѣдовательно проходитъ 
три р азл и ч и ы х ъ  теоретическихъ еостояиія: состояніе теологическое или ф иктивное; 
состолиіе метафизическое или отилечениое; состояиіе научное или позитивное. Другими 
словами, человѣческій разумъ, иъ силу сиоей природы, въ  каждомъ изъ  своихъ изслѣ- 
доиаиій пользуется послѣдоиательно тремя методами мы ш лен ія , х ар ак тер ъ  кото ры х ъ  
сущестиенно различенъ и даже ирямо ііротииоиоложенъ: сн ач ала  методомъ теологиче- 
скимъ, затѣ м ъ  метафизическимъ и, наконецъ , п озити вны м ъ. Отсюда во зн и каю тъ  три 
взаимпо исклю чаю щ ихъ  другъ друга иида философіи, или три общія системы воззрѣній 
на совокупиость явлен ій ; иервая есть неоОходимый отиравной и у н к т ъ  человѣческаго 
ума; тр еть я — его опредѣлениое и окончательиое состояніе; вторая пр ед назначена  слу- 
ж ить  только переходной ступеиью.

Въ теологическомъ состояиіи, человѣческій умъ, н ап р авл яя  свои изслѣдованія , 
глаииымъ образомъ, на внутреннюю природу вещ ей, на первыя и кон ечн ы я п р и чи н ы  
всѣхъ пораж аю щ ихъ  его яиленій , стремясь, однимъ слоиомъ, к ъ  абсолютному знанію , 
разсматривііетъ яиленія , к а к ъ  продукты прямпго и безпрерыинаго воздѣйствія болѣе 
нли менѣе многочислеиныхъ сиерхъестественны хъ факторовъ , произвольное вм ѣ ш а- 
тельстио которыхъ объясняетъ  всѣ к аж у щ ія ся  аномаліи міра.

Въ метафизическомъ состояніи, которое въ  дѣйствительности не что иное, к а к ъ  
общее видоизмѣиеніе теологическаго состоянія, сверхъестественны е факторы зам ѣвены  
отвлеченными силами, Настоящими сущностями (олицетворенными абстракц іям и), не- 
раздѣльно сиязаиными съ различными предметами, которымъ пр иписы вается  способ- 
ность самостоятельно порождать всѣ наблюдаемыя явлен ія ,  а объясненіе  явленій  
сиодится к ъ  опредѣленію соотвѣтствующей ему сущностн.

Наконецъ, въ  позитииномъ состояніи, человѣческій разумъ, признаиъ невозмож- 
ность достигнуть абсолютныхъ з н ін ій ,  отказы иается  отъ изслѣдованія  происхожденія 
и назначенія  иселенной и отъ познанія  вн у тр ен н и х ъ  причпнъ явленіи и всецѣло 
сосредоточииается, иравильно комбинируя разсужденіе и наблюденіе, на изученіи ихъ  
дѣйстиительныхъ законовъ, т .-е . неизм ѣнны хъ  отношеніи иослѣдовательности и по- 
собія. Объясненіе фактоиъ, прпведенное к ъ  его дѣиствительны мъ предѣламъ, является  
отнынѣ только устапоиленіемъ сиязи между различнымн частными явленіямп н нѣ- 
котоііыми общими фактами, число которыхъ ум ен ы пается  исе болѣе и болѣе по мѣрѣ 
ирогресса иауки.

Iеологическая спстема достигла наимысшей степени доступнаго еи совершенстиа, 
когда опа иоставила проипдснціальпое дѣпстиіе единаго сущ ества на мѣсто разнород 
ныхъ имѣшательстиъ многочисленныхъ, не заиисящ ихъ  другъ отъ друга божестиъ,

2* Огіость Коіігь.
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еущ еетвованіе  которы хъ иервоначіиьио  иредиолагалось. Точно гакже и крайн ій  ире- 
дЬлъ метафизическов системы состои іъ  в ь  заыЬиѣ раадичны хъ  частн ы хъ  сущностей 
одной общей великой сущ ностью, п р и р о д о й ,  разсматриваемой к ак ъ  едицственныи 
и сточникъ  всЬхъ  нвленіи. Равны м ъ  образомъ, совершенство, к ъ  которому иостоянно, 
хвгя, весьма вѣроятно, безуснѣш но, стремится нозитивная система, заклю чаегся  въ 
возможноети представить всѣ наблюдаемыя явлен ія  к ак ъ  частные случаи одноіо об- 
щаго ф а к та ,  к ак ъ ,  наприм ѣръ , тяготѣніе.

Здѣсь не мѣсто подробно доказы вать  этотъ основной законъ  развитія  человѣ- 
ческаго разума и выводить наиболѣе важ н ы я его слѣдствія. Мы разсмотримъ его съ 
надлежащ еи нолнотой въ той части нашего курса, которая носвящ ена изученію соціаль- 
н ы х ъ  явленій  і ) .  Я говорю о немъ теперь только для того, чтобы точно оиредѣлить 
истйнны й хар актеръ  позитивной философіи, сопоставляя ее съ двумя другими фило- 
софскими системами, которыя до иос.іѣдняго времени госиодствовали послѣдовательно 
надъ всей нашей умствеиной дѣятельностыо. Но, чтобы не оставлять совершенно 
безъ доказательства столь важ ны й законъ , который часто прйдется прям ѣнять  въ 
этомъ курсѣ, я ограничусь  здѣсь бѣглымъ указан іем ъ на самыя общія и очевидныя 
соображенія, доказы ваю щ ія  его справедливость.

В о-первыхъ, достаточно, мнѣ к аж е тся ,  провозгласнть такой законъ, чтобы его 
справедливость была тотчасъ  же провѣрена всѣми, кто нѣсколько глубже знакомъ 
съ  общей исторіей наукъ . Въ самомъ дѣлѣ, нѣтъ  ни однон науки , достигшей въ 
настоящ ее время позитивнаго состоянія, которую въ  прошломъ нельзя было бы себѣ 
легко представить, состоящей преимущественно изъ  м етаф изическихъ отвлеченій, а 
въ болѣе отдаленныя эпохи даже и находящейся всецѣло подъ вліяніемъ теологи- 
ч ески х ъ  понятій . Въ различны хъ частяхъ  этого кур са ,  мы, к ъ  сожалѣнію, не разъ  
должны будемъ признать, что даже наиболѣе совершенныя науки сохраняю тъ 
еще теперь  нѣкоторые весьма замѣтные слѣды эти х ъ  двухъ  первоначальны хъ  
состояній.

Это общее измѣненіе человѣческаго разума можетъ быть теперь легко устано* 
влено весьма осязательны мъ, хотя и косвеннымъ путемъ, а именно разсматривая 
развитіе  индивидуальнаго ума. Т акъ  к а к ъ  въ  развитіи отдѣльной личности и цѣлаго 
вида отправной п у н к т ъ  необходимо долженъ быть одинъ и тотъ  же, то главны я 
ф азы  перваго должны представлять основныя эпохи второго. II не вспомнитъ ли каждый 
изъ  насъ , оглянувш ись на свое собственное прошлое, что онъ по отношенію къ  своимъ 
важ н ѣ й ш и м ъ  понятіям ъ  б ы іъ  т е о л о г о м ъ  въ дѣтствѣ, м е т а ф и з и к о  м ъ — въ 
юности и ф и з и к о м ъ — въ зрѣломъ возрасгѣ? Т акая  повѣрка доступна теперь всѣмъ
дюдямъ, стоящ им ъ на  уровнѣ своего вѣка.

Но кромѣ общаго или индивидуальнаго прямого наблюденія, доказывающаго 
справедливость этого .закона, я долженъ въ этомъ кратком ъ обзорѣ особенно указать  
еще на теоретическія  соображснія, заставляю щ ія  чувствовать  его необходимость.

Наиболѣе важное изъ  этихъ  соображеній, почерпнутое  въ самой прпродѣ пред- 
мрта, заклю чается  въ  томъ, что во всякую эпоху необходимо имѣть какую -нибудь

*) Подробности объ этомъ законѣ чнтатель найдетъ во второмъ выпускѣ настоящеП 
серіи ( с К а т е х  н з и  с ъ  п р о  м ы ш л о н  н и к о  въ» ,  3-я тетрадь). Пср.
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теоріго, которая связывалса бы отдѣльные ф акты , с о з іа в а т ь  ж е теоріи на  основаніи  
наблюденій было, очевидно, невозможно для человѣческаго  разума въ  его н е р в о н а ч а іь -  
номъ состояніи.

Йсѣ здравомысляіціе люди новторяю тъ  со времени Б эко н а ,  что только т ѣ  
зн а н ія  истинны , которыя онираю тся  н а  наблю деняі. Это основное ноложеніе, о че-  
видно, безпорно, если его п р и м ѣ н я т ь ,  к а к ъ  это и слѣдуетъ  дѣлать , к ъ  зрѣлому 
состоянію нашего ума. Но относительно образованія н а ш и х ъ  знаній  не менѣе оче- 
видно, что человѣческій р азу м ъ  нервоначально  не могъ и не долж енъ бы л ъ  мы слить  
так и м ъ  образомъ. Ибо, если, съ одной стороны, в с як а я  я о зи ти вн ая  теорія необходимо 
должна бы ть основана на наблю деніяхъ, то, съ  другой— для того, чгобы зан и м аться  
наблюденіемъ, на іпъ  умъ нуж даегся  уже въ  какой-ни будь  теоріи. Если бы созерцая 
я в л е н ія ,  мы не связы вали  и х ъ  съ каким и-ни буд ь  нринцинам и, то для наеъ  было 
бы совершенно невозможно не только сочетать эти р азрозненн ы я наблюденія и, слѣ- 
довательно, извлекать  и зъ  н и х ъ  какую -либо  нользу, но даже и зап ом и н ать  ихъ ; и 
чаще всего факты  осгавались  бы незам ѣченны м и нами.

Такіімъ образомъ, нодъ давленіемъ, съ одной стороны, необходимости дѣлать  
наблюденія для образованія исти н н ы х ъ  теорій, а  съ другой— не менѣе повелительной 
необходимости создавать себѣ к ак ія -н и будь  теоріи для того, чтобы им ѣть возможность 
заним аться  послѣдовательнымъ наблюденіемъ, человѣческій р азум ъ  долженъ бы лъ  
о казаться  съ момента своего рожденія въ заколдованномъ кру гу , изъ  котораго о н ъ  
никогда не выбрался бы, если бы ему, к ъ  счастью, не откры лся  естественыый в ы -  
ходъ благодаря самопроизвольному развитію  теологическихъ п онят ій , объеди н и вш и хъ  
его усилія  и давш ихъ  пи щ у его дѣятельности. Таково, независимо отъ с в я за н н ы х ъ  
съ нимъ важ н ы х ъ  соц іальны хъ соображеній, которыхъ я не могу теперь  к асат ь ся ,  
основное положеніе, доказывающ ее логическую необходимость чисто-теологическаго  
х ар актера  первоначальной философіи.

Эта необходимость становится  еще болѣе осязательной , если обратить вним аніе  
на полное соотвѣтствіе теологической философіи съ самой природой т ѣ х ъ  изслѣдо- 
ваній , на  которыхъ человѣческій разум ъ  въ  своемъ младенчествѣ п реи м ущ ественно  
сосредоточиваетъ свою дѣятельность.

Въ самомъ дѣлѣ, весьма замѣчательно, что н аш ъ  у м ъ  въ  это м ъ  п ер во н а ч ал ь -  
номъ состояніи стави тъ  себѣ настойчивѣе всего именно наиболѣе недоступные *на- 
шимъ познавательны мъ средствамъ вопросы, какъ -то : о внутренней природѣ вещ ей ,
0 происхожденіи и цѣли всѣхъ  явлен ій , между тѣм ъ  к а к ъ  всѣ дѣйствительно р азр ѣ-  
ш имы я проблемы считаются почти недостойными серьезны хъ размыш леній . П ри чину  
этого я вл е н ія  легко понять: ибо только благодаря опы ту  мы могли познать разм ѣръ  
наш их ъ  силъ; и если бы человѣкъ въ  началѣ не имѣлъ о ни хъ  преувелпченнаго  
мнѣнія , онѣ никогда не могли бы достигнуть всего того разви т ія ,  к ъ  которому онѣ 
способпы. Этого требуетъ н аш а  организація . К акъ  бы то ни было, представимъ 
себѣ, пасколько это возможно, такое всеобщее и т а к ъ  рѣзко выраженное настроеніе 
умовъ, и зададимся вопросомъ, какой пріемъ встрѣтила бы въ ту  ѳпоху позитивная  
философія,— предполагая, что она могла бы тогда образоваться— вы сш ая  цѣль которой 
состоитъ въ отыскапіи законовъ  явленій  и главная  х ар актеристи ческая  черта которой 
заключается имепно въ  признаніи недоступиыми для человѣческаго разум а всѣхъ воз-

4 Огюсгь КоіпПі.
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в ы т е н н ы х ъ  т а й н ь ,  удивительно  нросго и легко о б ъ я сн я ем ы х ь  до м алѣйш нхъ нодроГ)- 
ыосгей теодогнчеекоп  философіей?

То же самое можно сказать , равсматрнвая съ нрактической точкн зрѣнія  при-
роду изслѣдованій, зан и м аю щ и х ъ  нервоначально челоьѣческій умъ. Въ этомъ огно-
шеніи они сильно нр ивлекаю тъ  человѣка перснективой неограниченной власти надъ
внѣ ш н им ъ  міромъ, к а к ъ  бы всецѣло предназначеннымъ для нашего нользованія и 
находящ им ся во всѣхъ  своихъ я в л е н ія х ъ  въ  тѣ с н ы х ъ  и ненреры вны хъ отнош еніяхъ 
съ  наш им ъ сущ ествованіем ъ. Всѣ эти несбыточныя надежды, всѣ эти преувеличенны я 
нредставленія о значеніи  челоііѣка во вселенной, когорыя норождаетъ теологическая 
философія и когорыя надаютъ нри нервомъ нрикосновеніи нозитивной философіи, 
являю тся  въ  началѣ  тѣ м ъ  необходимымъ стнмуломъ, безъ котораго совершенно нельзя 
было бы понять первоначальную  рѣшимосгь человѣческаго разума взяться  за  трудныя 
изслѣдованія .

Мы теперь т а к ъ  далеки отъ  этихъ  перви чны хъ  настроеній, по крайней мѣрѣ 
по отношенію к ъ  большинству явленій , чго намъ трудно ясно представить себѣ 
силу и необходнмость подобныхъ соображеній. Человѣческій разсудокъ теперь настолько 
созрѣлъ, что мы нредпринимаемъ трудны я н а у ч еы я  и зы с к ан ія ,  не имѣя въ виду 
никакои  посторонней цѣли, способной сильно дѣйствовать на воображеніе, въ  родѣ 
той, которой задавались астрологи или алхимики. Н аш а умственная дѣятельность въ  
достаточной степени возбуждается одной надеждой откры ть законы явлен ій , простымъ 
ж еланіем ъ  подтвердить или опровергнуть какую -нибудь теорію. Но т а к ъ  не могло 
быть въ  младенческомъ состояніи человѣческаго разума. Б езъ  увлекательны хъ  химеръ 
астрологіи , безъ могущ ественныхъ обмановъ алхиміи, гдѣ, напр&мѣръ, почерпнули бы 
IIы постоянство и усердіе, необходимыя для длиннаго ряда наблюденій и опытовъ, 
которые позже послужили фундаментомъ для первы хъ позитивны хъ  теорій того и дру- 
гого класса  явлен ій .

Вто условіе нашего умственнаго развитія  для астрономіи давно уже ясно по- 
чувствовалъ  Кеплеръ, а для химіи справедливо оцѣнилъ въ  н а ш е  время Бертоле.

*

Всѣ эти соображенія, та к и м ъ  образомъ, показываю тъ, что хотя позити вная  
философія дѣйствительно представляетъ собой окончательное состояніе человѣческаго 
ума, к ъ  которому онъ неизмѣнно все сильнѣе и сильнѣе стремился, она, тѣ м ъ  не 
менѣе, необходимо должна была въ  началѣ  и притомъ въ  теченіе длиннаго ряда 
вѣковъ  пользоваться то к а к ъ  предварительнымъ методомъ, то к а к ъ  предваритель- 
ной теоріей, теологической философіей, отличительной чертой которой является  ея  
самопроизвольность, въ  силу которой она сначала  была единственно возможной и 
та к ж е  единственно способной достаточно заинтересовать  наш ъ рождающійся умъ. 
Теперь очень легко понять, что для перехода отъ этой предварительной философіи 
к ъ  окончательной человѣческій разумъ естественео долженъ былъ усвоить, въ  к а -  
чествѣ  посредствующей философіи, метафизическіе методы и доктрины. Это послѣд- 
нее соображеніе необходимо для пополеенія общаго обзора указаннаго  мною вели- 
каго закона .

Не трудно, въ  самомъ дѣлѣ, понять, что н аш ъ  умъ, вынуж денный двигаться



еъ ііочти незамѣтной постепеиностыо, не могь перевти  вдругъ и вепосредстнонво 
отъ теологическои философіи иъ позитиинои. Теологія и ф и зи са  т а к ъ  глубоко в е -  
совмѣсгимы, ихъ  понатія  настолько противорѣчатъ  другу другу, что прежде ч і і м ъ  
о тказатьсл  оі^ъ однихъ, чтобы п о л ьзо ват іся  исклю чительно  другими, челонѣческій 
умъ долженъ Оылъ прибѣгать  к ъ  посредстиую ш имъ кон ц еп ц іям ъ , им ѣю щ им ъ см ѣ- 
ш ан н ы й  х ар ак тер ъ  и способпымъ въ  силу этого содѣйствовать постепенвому нере- 
ходу. Таково естественное назначен іе  м етаф изическихъ  новятій : они не п р и н о с ят ъ  
никакой иной дѣйствительноп пользы. З ам ѣ н яя  при изученіи  явлен ій  сверхъесте-  
ственное нанравляю щ ее  дѣйствіе  соотвѣтственной и нераздѣльной сущ носгью , р аз -  
сматриваемою сн ач ала  только ки къ  эманація  первой, человѣкъ мало-по-малу ваг 
учился обращ ать вниманіе  на самые ф акты , нонятія  же о м етаф изи ческихъ  п р и ч н -  
н ахъ  постепенно утончались  до тѣ х ъ  поръ, пока не превратились  у всѣ хъ  здраво- 
м ы слящ и х ъ  людей просто в ъ  отвлеченны я наим енованія  явлен ій . Ыевозможно пред- 
ставить  себѣ к ак и м ъ  ин ы м ъ  пу тем ъ  н а ш ъ  умъ могъ бы перейти отъ явно с в ер х ъ -  
естественны хъ къ  чисто естественны м ъ соображеніямъ, отъ теологическаго къ  по- 
зитивному образу м ы ш ленія .

Установивъ, таки м ъ  образомъ, поскольку я  моп> это сдѣлать, не вдаваясь  въ  
неум ѣстны я здѣсь подробныя равсужденія, общій за ко н ъ  разви т ія  человѣческаго  р а -  
зума, к а к ъ  я  его поцимаю, намъ легко будетъ сейчасъ  же точно опредѣлить и с ти н -  
ную природу нозитивной фнлософіи, что составляетъ  главную  задачу  настоя іцеа  
лекціи .

Изъ предшествовавшаго мы видимъ, что основной х ар ак те р ъ  нозитивноп фи- 
лософіи вы раж ается  въ  признаніи  всѣ хъ  явлен ій  подчиненными неизм ѣнны м ъ есте- 
ственным ъ з а к о н а м ъ ,  откры тіе  и сведеніе числа которы хъ  до минимума и со- 
став .іяегъ  цѣль всѣхъ  н аш и х ъ  усилій, причем ъ  мы считаем ъ  безусловно недо- 
ступ ны м ъ  и безсмысленнымъ искан іе  т а к ъ  н а зы ва ем ы х ъ  п р и чи н ъ  к а к ъ  п ервн ч-  
н ы х ъ , т а к ъ  и конечны хъ . Безполезно долго распространяться  о п р ин цип ѣ , который 
теперь хорошо извѣстенъ  всякому, кто сколько-нибудь глубже и зу чалъ  н а у к н  н а -  
блюденія. Дѣйствительно, всякій  зн аетъ ,  что въ  н а ш и х ъ  позити вны хъ  о б ъ ясн е в іях ъ ,  
даже наиболѣе соверш енныхъ, мы не стремимся у казы вать  п р н ч и в ы, производя- 
щ ія  явлен ія ,  т а к ъ  к ак ъ ,  та к и м ъ  образомъ, мы только отдаляли бы затрудненія ; но 
мы ограничиваемся тѣм ъ , что точно анализи руем ъ  условія, въ  которыхъ я вл е н ія  
происходятъ, и связы ваем ъ  н х ъ  другъ съ другомъ естественными отнош еніями по- 
слѣдовательности и подобія.

Т акъ ,— я п р н в ож у  наиболѣе зам ѣчательны й прим ѣ ръ— мы говоримъ. что об-  
щ ія міровыя явлен ія  о б ъ я с н я ю т с я .  насколько это возмож но, нью тоновским ъ  
закономъ тя гогЬ н ія , ибо, съ  одной стороны, эта  прекрасвая теорія  намъ п о к а зы -  
ваетъ, что все ненсчислимое разнообразіе  астрон ом ически хъ  явлев ій  п редставляетъ  
одинъ и тотъ  ж е  ф актъ, разсматриваемый съ  'различ ны хъ  точ ек ъ  зрѣнія: и остоя н -  
ное стремлепіе частицъ  другъ къ  др угу  пропорціонально и х ъ  массамъ и обратно  
пропорціонально квадрату р азсгоян ія  меж ду вими; съ  другой ж е  стороны , ѳтотъ об-  
щій фактъ намъ представляется к акъ  простое обобщ еніе  ч резвы чайно знакомаго  
намъ явленія , разсматриваемаго нами въ силу этого к акъ  вполнѣ и зв ѣ ст н ое ,  именно,  
тяж ссти  тЬлъ на земной поверхпости. Что касается  опредѣленія  того, что такое сами
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точки зр ѣ н ія ,  здѣсь яв л яет ся  только ііолиое уцичтожеіііе  королевской власти, ко- 
то р а я ,  въ  какоГі бы формѣ она пи суи^ествовала, составляла  съ д авн и х ь  норъ во 
Франціи и даже, въ  м еньш и хъ  стен ен яхъ , на всемъ занадѣ спмволъ регресса.

Это торжественное нрцзианіе  главенства соціальнаго ч у в ств а— главлая  заслуга  
реснубликанской  формьі н р ав л ен ія— нрямо отвергаетъ  всякое н р и тязан іе  на неносрсд- 
ственное созданіе окончательнаго  режима, т а к ъ  к а к ъ  ѳто ііротиворѣчигь  добросовѣст- 
ному искан ію  реальнаго рѣш енія , нреднолагаюіцаго наличность систем ати ческихъ  
условій , источникомъ которы хъ не м огугь  бы ть современные остатки нреж нихъ 
доктринъ . Требуя, чтобы умственное и нравственное нреобразованіѳ отны нѣ было 
искренно нредоставлено свободному сонерничеству всѣхъ  мыслителей, истинны е фило- 
софы будутъ, та к и м ъ  образомъ, говорить отъ имени реснублики, для которой чрез- 
вы чайно  важно помѣш ать тенерь стЬснительному освященію какого-либо изъ  нера- 
ц іональн ы хъ  вѣрованій. Подобная ноддержка будетъ гораздо болѣе цѣлесообразна для- 
обезнеченія полнои философской свободы нротивъ вредныхъ излиш ествъ  нолитическаго 
д ви ж ен ія ,  чѣмъ ин стинктивное  сопротивленіе реакціонной власти, обнаруженное ею 
въ течен іе  нарлам ентарнаго  переры ва.

Это сильное, но слѣпое отвращеніе к ъ  непосредственному создаванію у ч ре -  
ікденій, будетъ отны нѣ, к ъ  счастыо, замѣнено естественны мъ возрастан іем ъ мудраго 
общественнаго равнодуш ія , вслѣдствіе неизбѣжнаго кру ш ен ія  всѣ хъ  нестройны хъ 
попытокъ, вн у ш ен н ы х ъ  различны м и метафизическими у топ іям и . Е динственная  
и н сти н н ая  философская опасность, которую можетъ нредставить новое политическое 
состояніе, заклю чается  в ъ  его стремленіи о твращ ать  общество и даже мыслителей 
отъ всякаго  глубокаго и продолжительнаго размы ш ленія , побуждая их ъ  отдаваться 
немедленнымъ п р ак ти ч ес к и м ъ ^  опытамъ, основаннымъ только на поверхностной и 
поспѣшной оцѣнкѣ. Слѣдуетъ п р и зп ать ,  что наше современное настроеніе было бы 
совершенно неподходящимъ для первоначальной разработки преобразовательноп док- 
трппы , если бы эта  доктрина не была уже проведена при принудительномъ равно- 
иѣсіи, которое одно только посвящало ей н а ш ъ  слабый умъ въ то время, к а к ъ  обез- 
снленная  п оли тическая  реакція  уже не в ъ  состояніи была помѣш ать свободпому 
іюлету философскои мысли. Но подлинная копцепція  возпикла  окончательно въ  по- 
слѣднюю фазу ретрограднаго движенія; затѣм ъ  она р азвивалась  и даже распростра- 
нялась  во время остановки его при парламентарномъ режимѣ. Въ настоящ ее время 
новая философія вы ступ аетъ  въ  качествѣ  руководительницы соціальны мъ прогрес- 
сомъ, навсегда возобладавшимъ. Эти временныя настроенія, которыя могли бы помѣ- 
ш а ть  ея  возникновенію , довольно благопріятны для ея оцѣнки, ли ш ь бы только ея 
главны е органы сумѣли всегда съ достоинствомъ избѣгать пошлаго соблазна, который 
побуждаетъ н и н ѣ  многихъ мыслителей отдаваться интересамъ дня. Только позитивная  
философія снособна хорошо оцѣнить  ничтожество и серьезную опасность различпы хъ  
м етаф изи ческихъ  утопій, оспариваю щ ихъ  руководительство окопчательнымъ преобра- 
зован іем ъ, и она вскорѣ отвлечетъ нублику отъ этого безполезпаго нолпти.ческаго 
волненія ,  чтобы сосредоточить всеобщее вниманіе на полномъ обновленіи мнѣпій и 
нравовъ  на  основаніи ея  принциповъ .

ІІока реснубликанское правленіе обезнечиваетъ позитивизму полнуіо свободу, 
необходимую для его дѣйствительнаго н азн ачен ія ,  оно можетъ быть, съ другоіі точкп



зрѣііія , разсматривйбііо, ісакъ вачал о  ео р м ал ьеа го  со с то яв ія ,  п о ствп еево  опредѣ ляю - 
щаго исиоішую незаиисимость вовой духовной власти о тъ  м ѣствой или ц еетральн о и  
временной власти . Не толысо правительство , в ъ  собствевномъ* си ы сл ѣ , вскорѣ в ы в у -  
ждено бу дегь  н р и зн ать  свою несиособность осудить общую д о кт р и в у ,  требую щ ую  
налвчн ости  вы со к и х ъ  н а у ч н ы х ъ  зниній , которы м ъ е а ш и  госу дар ствеввы е  люди 
большей частью  чужды , но, кромѣ того, неурядиц ы , в ы зы в а е м ы я  честолю бивыми 
м ечтан іям и м етаф изи ковъ , неспособвы хъ оцѣнить  современвое положеніе , побудятъ  
общество о ка зы ват ь  довѣріе только м ы сли телям ъ , которы е о т к а ж у т с я  отъ  всяко й  
п олитической  карьеры  и торж ественно п о с в я т я т ъ  себя философіи.

Т аки м ъ  образомъ, еормальное отдѣленіе духовной власти  отъ  свѣтской , си сте-  
матически нроводимое позитивизм ом ъ, я в и т с я  результатом ъ  наш его республиканскаго  
режима, который, у в л ек а яс ь  соблазнительной легкостью  непосредственеы хъ  прим і;-  
вен ій ,  вначалѣ  к а к ъ  будто м ѣ ш аетъ  нам ъ  въ  этомъ дѣлѣ. Хотя калсется, что н аш и  
револю ціопные предразсудки насъ еще зпачительн о  удаляю тъ  о тъ  этого великаго  
соціальнаго п р и н ц и п а ,  однако, о п ы гъ  вскорѣ заста в и т ъ  правительство  и общество 
п р и зн ать  его, чтобы обезпечить одновременно порядокъ и прогрессъ, которы м ъ оди- 
наково угрож аю тъ  м етаф изическ ія  утопіи . Всѣ истин ны е м ы слители будутъ  с тар ат ься  
даже преодолѣть слѣпое отвращ еніе , внуш аемое имъ ѳтимъ п р ин цип ом ъ , и п р и зп аю гь ,  
что если онъ и осуждаетъ и х ъ  пустое политическое честолюбіе, зато онъ  имъ о ткр ы -  
в аетъ  огромное поприще благороднаго нравственнаго  возвы ш енія . Помимо своего высо- 
к а і^  соціальнаго н азначен ія ,  этогъ  новый п у ть  одинъ только можетъ привести к ъ  
осуществленію  справедливы хъ  л и ч н ы х ъ  п р и тязан ій  на  зван іе  истиннаго  философа, 
которое въ  настоящ ее время часто ком прометируется стремленіемъ философовъ к ъ  
врем енны м ъ усііѣхам ъ.

Огюстъ Коіп-ъ.

Г Л А В А ХХУ.

Девизъ 1830 года соотвѣтствовалъ политическому состоянію.

истй н н ы й  х ар ак тер ъ  наш ей современной политики настолько опредѣлееъ  об-
щ имъ состояніемъ, что п ракти ческ ій  и н сти н ктъ  опередилъ в ъ  этомъ отношенііі
здравы я теоретическія  у к а зан ія ,  к а к ъ  это доказы ваетъ  удачный девизъ  ( с в о б о д а ,
о б щ е с т в е н н ы й  п о р я д о к ъ ) ,  самопроизвольно возникш ій  у  средняго класса  въ
началѣ  долгаго неиодвия;наго состоянія. Этотъ девизъ , авторъ  котораго неи звѣ стен ъ ,
не им ѣлъ н и к а к о й ^ р е а л ь н о й  связи съ ретроградными стремленіями приш едш еи въ
упадокъ королевской власти. Хотя онъ по сущ еству  эм пи ри чен ъ, т ^ ъ  не менѣе,
его самопроизиольность дѣлаегъ  его болѣс сііособнымъ, чѣмъ всякое другое метафи-
зическое правило, формулировать два гл авн ы х ъ  условія породившей его соц іаль-  
ной среды.

Систематизируя это внуш еніе  общественной мудрости, здравая  философія долж на 
теперь  его у кр ѣ пить  двоинымъ дополненіемъ, необходимымъ для его перваго н а з е а -  
ченія , но слишкомъ противорѣчащ имъ современнымъ предразсудкамъ для того, чтобы 
вы тскать  изъ  какого-либо практи ческаго  источиика. Оно состоитъ въ  одеовременномъ



О б щ і Й и Б З О Р Ь  ІІОЗИТІІНИЗМЛ.

р азви тш  д ву хъ  членоііь формулы н ировозглаш аетъ истинную  св^эбоду обученіл и 
главбыство цеитральноО иаисти надъ мѣстной.

К раткость этого разсуж денія  нв можегь мнѣ номѣш ать дать з іѣ с ь  же, въ  
то \іъ  и другомъ о тно ш ен іяхъ , хотя и чрезвы чайно бѣглое, ио полное резюме разъ - 
мсцеиійу иред назнач ени ы хъ  для четвертаго тома настоящ аго т р ак тата .

Г Л А В А Х Х П .

Свобода обученія. Упраздненіе бюджета иоповѣданій и бюджета 
Университета.

Отнынѣ поаитивизмъ дѣйствительно составляетъ  едпнственвое систематическое 
ученіе, допускающее настоящуіо свободу изложенія и кри ти ки , которую не могутъ 
открыто провозгласить доктрины, несиособныя вы держ ать глубокой кри тики , т а к ъ  
к а к ъ  онѣ не въ состояніи предсгавить каки.\ъ-либо р ѣш и тельеы х ъ  доказательствъ. 
Эта свобода, издавна обезпѳченная но отношенію к ъ  письменному изложенію, должна 
теперь распространиться  на устное изложеніе и должна быть дополнена отказомъ 
свѣтской власти отъ всякой учебпоГі монополіп.

Свободное обучепіе, къ  которому одинъ только позитивизмъ можетъ вполпѣ 
искренно стрем иться , стало необходпмымъ для нашего состоянія: съ одной стороиы 
к а к ъ  переходная ыѣра, а съ другой даже к а к ъ  возвѣщ епіе  нормальваго будущаго. 
Съ первой точки зрѣн ія  оно составлнетъ необходимое условіе для признан ія  всякой 
доктрины, способной установить  на основаніи тщ ательнаго  обсужденія твердыя и 
общія убѣжденія, которыя счи таетъ  необходнмымъ вс як ая  законная  система парод- 
ваго образованія , хотя  она п не въ  состояніи ихъ  создать. Во второмъ отношепіи 
свобода преподавапія  х ар актери зу етъ  уже окончательное состояніе, провозглашая со- 
верш енную  некомпетентность всякой свѣтской власти въ  дѣлѣ воспитанія.

И т а к ъ ,  позитивизм ъ нисколько пе отрпцаетъ, что обученіе должно быть под- 
чинено извѣ стн ы м ъ  прави лам ъ . Но онъ устанавливаетъ , что организац ія  уч§бнаго 
дѣла невозможна до т ѣ х ъ  поръ, пока будетъ продолжаться духовное междуцарствіе; 
н что когда она стан етъ  осуществимой, благодаря свободному вліянію  всеобщей док- 
трины она будетъ исключительно .принадлеж ать новой интеллектуальпой и мораль- 
вои власти . До т ѣ х ъ  поръ государство должно отказаться  отъ всякой полной си- 
стемы всеобщаго образованія, оно должпо только мудро поощрять тѣ  отрасли обра- 
зовап ія ,  которыми обычпо наиболѣе пренебрегаютъ въ  частн ы хъ  учебныхъ предпрія- 
т ія х ъ ,  въ  особенности, въ  начальномъ образованіи. Тѣмъ не менѣе, однако, нужно 
заботливо поддерживать, усоверш енствуя, поскольку это позволяетъ нынѣш нее со- 
стояніе  зн а н ія ,  разли чны я  общ ественныя учрежденія для высшаго спеціальнаго обра- 
зован ія, основанны я пли преобразонанныя конвентомъ; ибо они содержатъ драгоцѣн- 
еы е самонроизвольные зародыши будущей учебной системы. Но все то, что великое 
собраніс упразднило, должно быть теперь окопчательно уничтожено, не исключая 
даже н а у ч н ы х ъ  академіи, губительное умственное и нравственное вліяніе  которыхъ 
аоказало послѣ и х ъ  возстановленія , насколько мудро было ихъ  первоначальное закрытіе .



Сііраиедливое ііостоянііос ііоііечсніе п р ави тел ьства  о ч а с т н ы г ь  у ч е б н ы х ъ  за в е -  
ден ін хъ  должно отиоснтьсл нс къ  доктринѣ , а  к ъ  нр авам ъ , лозорно заО ы ты мъ . со- 
врем енн ы м ъ законодательствомъ. Вотъ единсти ен ная  общ ая о ф ф и ц іал ьн ая  ф у н к ц ія ,  
которуіо долженъ сох ранить  въ  вгомъ отнош ен ія  н аш ъ  врем енн ы й р еж и м ъ .  З а  нс-  
клю чен ісм ъ же этого, онъ долж енъ  нредоставить  всеобщее образованіе  свободвымъ 
н о н ы ткам ъ  ч а стн ы х ъ  обіцествъ, дабы создать почву  для во зн и кн о вен ія  окончатедьной 
системы, немедленное построеніе которой было бы только  опасной мечтой.

Главное условіе подобной свободы состоитъ н ы н ѣ  въ  одновременномъ у н и ч то -  
ж ен іи  теологическаго  и м етаф изическаго  бюджетовъ, предоставляя  каж дом у мате- 
р іально поддерживать то исиовѣданіе и образованіе^ которы я онъ  пред поч итаетъ . 
Это двоиное упраздненіе  должно, впрочемъ, производиться со справедливостью  и ве- 
ликодуш іем ъ, подобающимъ дѣйствительному преобразованію , стоящ ем у  в ы ш е всякаго  
злобнаго соперничества; нуж но будетъ, т а к и м ъ  образомъ, соотвѣтственно вознаградить  
ли ц ъ  духовнаго и педагогическаго персонала, которым ъ придется пострадать о тъ  мѣры, 
которую они не могли предвидѣгь. Такое отвош еніе  значительн о  облегчитъ  ѳто необ- 
ходимое слѣдствіе изъ  состоянія ,  которое въ  виду о тсутств ія  какой-либо  свободво 
госіюдствующей доктрииы , зап р ещ аетъ ,  к а к ъ  ретроградный по ступ о къ , зако н во е  п р и -  

.знан іе  какой-либо изъ  у старѣ вш и хъ  системъ, нѣкогда о сп а р и вав ш и х ъ  д р у гь  у<д друга 
духовное главеиство. Н аш и республиканскіе  нравы  уже достаточно б л агсир іятны  ддя 
ьтого рсжима, воиреки стремленію идеологовъ васлѣдовать  психологамъ в ъ  пользо- 
ван іи  ыетафизическими выгі)дами.

1о4 Огюстъ К оіпъ.

Г Л А В А XXVII.

Преобладаніе центральной власти необходимо для обезпеченія обще- 
ственнаго порядна.

Что касается  условій обществевнаго п о р я ік а ,  то систем ати ческая  с а в к ц ія  по- 
(зитивпзма должва и х ъ  та к ж е  значительно  у кр ѣ п и т ь ,  преодолѣвъ револю ціоввы е пред- 
•разсудки противъ  прямого преобладанія цевтральной  власти . М етафизическое дѣлеаіе  
ьласти на  исполнительную  и законодательную  составляетъ  только невѣрвое  эм пи ри - 
ческое отраж евіс  великаго раздѣленія, возникш аго  въ  средвіе в ѣ к а  между двумя 
элемевтами, необходпмымп для  управлен ія  человѣчествомъ. Не в зи р а я  в а  тщ е ти ы я  
ііопытки ковституц іи  разграни чить  и х ъ ,  м ѣстная  и ц ев т р а л ьв а я  власть всегда бу- 
дутъ оспаривать  другъ у друга всю полноту свѣтскаго  авторитета , верац іовально  
раздробленнаго между ними в ъ  виду временной необходимости. Т а к ъ  к а к ъ  все прош - 
лое Фраиціи было благопріятно для преобладанія центральной власти до эпохи ел 
ьырожденія к ъ  ковц у  семнадцатаго вѣ ка ,  то предпочтеніе, оказы ваемое вам и  в ы в ѣ  
мГ.стной власти, составляетъ  въ  дѣйствительностп историческую  весообразность, ко- 
торая стремится прекрати ться  одвовременво съ  п р екр ащ ев іем ъ  о в асев ій ,  что можетъ 
ііаступить  реакція .

Республиканское состояніе, давая  намъ въ этомъ отнош евіи  прочную гарантію , 
исіѵорѣ и зм ѣ н и ть  обычное направлев іе  в а ш и х ъ  во лити ческих ъ  сим п атін . ІІептральнаіі



О б щ і й  ОБЗОРЪ ПОЗИТИВИЗМА.

власть не только представляетъ  единствеовую  дѣйствительно отвѣтствѳпиую  власть, 
но я в л я е т с я  ны нѣ  нанболѣе ириспособлеввоГі ддя н а ш и х ъ  сущ еетвен н ы хъ  потреб- 
мостей благодаря практическом у духу, которын необходимо будетъ в ъ  ней все болѣе и 
болѣе нреобладать и которыи дѣлаетъ  ее Оолѣе склонной открыто отказаться  отъ всякаго  
н р и тязан ія  на духовное главенство. Собраніе, представляющее мѣстную власть, вслѣд- 
с ів іе  своего двусмысленнаго х ар актера  часто, напротивъ, у кл овяется  въ  сторону 
теоретическаго  господства, между гѣмъ к а к ъ  оно не удовлетворяетъ ни одному изъ  
гл а в н ы х ъ  условін , требуемы хъ послѣднимъ. Преобладапіе мѣстной власти было бы, 
таки ы ъ  образомъ, губительны м ъ для истинпой свободы изслѣдованія, въ  которой она 
должна инсти нкти вно  усм атривать  естествепный источникъ  духовнаго авторитета , 
нризваннаго  огранпчп ть  ея собствепный авторитетъ.

Только позитивизм ъ, которыи въ  настоящ ее время одинъ только можетъ оцѣ- 
ни ть  эти разли чны я  стремленія, смѣетъ такж е  безповоротно провозгласить, что они 
систем атически ведутъ к ъ  предіючтенію цептральной власти в ъ  больш ипствѣ ея 
споровъ съ мѣстпой властью. Философы, стоящіе вы ш е всякаго  подозрѣнія въ 
ретроградности или угодливости, отказы ваю щ іеся  отъ всякаго  служ енія  политикѣ 
и посвящ аю щ іе . себя теперь духовному преобразовапію, не побоятся энергично 
проповѣдывать прямое господство центральноп властп и сведеніе мѣстной власти к ъ  
ея необходимымъ ф ункціям ъ. Н аш ъ  республпканскій  режимъ, несмотря на  противо- 
рѣчащ іе  внѣш н іе  призн аки , вскорѣ станетъ  благоиріятпы мъ для этого спасительнаго 
преобразованія н а ш и х ъ  п ерво н ачальн ы х ъ  революціонныхъ обычаевъ, т а к ъ  к а к ъ  оно 
р азсѣ етъ  справедливое недовѣріе, внуш енное ретрограднымъ духомъ королевской 
власти, а  такж е  облегчитъ па будущее время возыожпость подавлять всякое иска-  
женіе, прп чемъ мирное теченіе  наш еп обычной политики не будетъ н аруш аться  
боязнью передъ случапностям п, не могущ иип отны нѣ стать страш ными.

Еогда ц ентр альная  власть  обнаружптъ  истинно прогрессивный х ар актер ъ ,  она 
найдетъ французское общество готовымъ к ъ  сильному ограниченію мѣстной власти, 
путем ъ  сокращ енія  па трп четверти чрезмѣрнаго числа членовъ представительнаго 
собранія, пли же сведенія ея сущ ественны хъ п р авъ  к ъ  періодическому вотированію 
налоговъ. ІІослѣдняя ретроградная фаза и продолжительныіі застой при парламен- 
тарном ъ реж йм ѣ вы звали въ  этомъ отношеніи въ  цѣломъ поколѣніи исклю чительныя 
настроенія , которы я легко могутъ изм ѣннть мудрое направленіе  правительства  и 
доказательство  здравой философіи. Противорѣча всему наш ему прошлому, они увле- 
каю тъ  насъ  к ъ  подражанію переходному полптическому строю Англіи. Благодаря 
тому только, что въ  послѣднее время представительная система спльпо распростра- 
н илась , она вскорѣ будетъ дпскредитирована во Франціи, именно этотъ чрезвычайный 
подъемъ и обнаруж итъ  ея совершенную недостагочность п безпокойный характеръ , 
въ  которы хъ ее у п р е к ае гь  пстин ная  фплософія.

Кромѣ этого сущ ественнаго  соверш енствованія каждаго изъ  двухъ  вож ны хъ 
условій, п р и сущ и хъ  наш ему временному режиму, позіітивпзмъ спстематизируетъ и 
у кр ѣ п л я е тъ  их ъ  внутренпюю естественную связь. Съ однои стороны, онъ даетъ по- 
н ять ,  что и сти н н ая  свобода требуетъ теперь сильнаго преобладанія цептральной 
истпнно прогрессивной власти, надлежащ имъ образомъ сведенпой къ  практпческому 
назначен ію  путем ъ мудраго отреченія отъ духовнаго первепства. Ибо эта обычная



власть  теи ерь  необходима для обузданія стремленій к ъ  п р и тѣ с н е н ію  р а зл и ч н ы х ъ  
соврем енны хъ  до ктри н ъ , которы я, будучи всѣ  болѣе или м енѣе несовм ѣстим ы  съ  
раздѣленіемъ д в у х ъ  со ц іал ьн ы х ъ  властей , нобуждаю тъ обосновы вать  умственное  со- 
гласіе на  м атер іальн ом ъ угнетен іи . Сверхъ того, безъ втой охр ан и тельн о й  вл асти  ло лноя  
философской свободѣ, соотвѣтствую щ ей н аш и м ъ  соврем енны м ъ н р ав а м ъ ,  у гр о ж а л а  бы 
оііасность та к ж е  со стороны ан ар х и ч ес к и х ъ  наклон ностей , н р и с у щ и х ъ  духовном у  
междуцарствію. Съ другой стороны, только у вели чен іе  этой свободы и м ож етъ  
ііозволить центральной власти достигнуть  ностояннаго  ііреобладанія надъ мѣстном 
властью , что я в л я е т ся  необходимымъ для дѣйстви тельнаго  у к р ѣ н л е н ія  общ ественнаго  
порядка, ибо искреннее у важ ен іе  к ъ  свободѣ немедленно р а зс ѣ и в а е т ъ  всѣ о па^еп ія ,  
к а к ъ  бы пи началось  поііятное дви ж ен іе ,  опасенія , п р еп ятствую іц ія  благотворному 
расш ирен ію  ѳтой власти .

К а к ъ  бы эм пиричсски ни были эти  до си х ъ  поръ  вполнѣ е ггес тв ен н ы я  без- 
покойства, они, безъ сомнѣыія, п р екратятся  то тчасъ  аослѣ оффиціальнаго  провозгла- 
ш ен ія  свободы обученія и ассоціацій , ибо тогда с вѣ тск а я  власть  не м ож етъ  наді^яться 
и даже мыслить о томъ, чтобы дать  первенство к ако й -н и будь  доктри нѣ  в ъ  око н ча-  
тельномъ строѣ нашего республиканскаго  общества.

Оіюсгь ]\онтъ,

Г Л А В А  Х Х У Л І .

Способность позитивизма преобразовывать, не опираясь ни на Бога, 
ни на короля.

У к аза н ія ,  д ан н ы я  въ  этой второй части, х а р а к т е р в зу ю т ъ  уже особую еноеоб-
ность позитивизм а не только опредѣлять и подготовлять будущ ее, но та к ж е  нспра- 
в л я т ь  и у л у ч ш ать  настоящ ее всегда на  основаніи точной систем атической  оцѣнкм 
прошлаго, на  основаніи здравой теоріи человѣческой ѳволюціи. Ни одна другая  ф и іо -  
софія не молсетъ приступить  к ъ  рѣш енію  вопроса, который передовая часть  человѣ- 
чества  отны нѣ стави тъ  всѣмъ своимъ духовны м ъ вождямъ: преобразовать общество, 
не опираясь  пи на  Бога, ни на  короля, благодаря только нормальному преоблаіан ію , 
одновременно частному п общественному, соціальнаго чу вства ,  которому н а д іе ж а -  
щ и м ъ  образомъ помогаютъ позитивны й р азум ъ  и р еа л ьн а я  д ѣ ягел ьн ость .
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Б И Б Л І О Т Е К І  О Е Щ Е С Т В О З Н І Ш І Я

„ШРЕМЕННОЕ1? 41?!/ щ В'ВІГіІЛв о “
подъ оБЩЕй РЕДАкціЕй I. М. Б и к о р м а н а .  

Лредпояагается окоуго 30-ти томобъ.

Д о  н а в т о я щ а г о  в р в м е н и  в ы ш л и  изъ п в ч а ти :

1) ДУХОБНАЯ КУЛЬТУРА КИТАЯ,
Литература, религія и нультъ, проф. В. Грубе.

Цѣна 2 рубля, въ переплетѣ 2 руб. 25 кои.
Книга нѣмецкаго ученаго содержитъ въ первой частп очеркъ к я ' 

тайской литературы съ древнѣйшнхъ временъ до послѣдняго в р е м с ч Ц Ь ^ ^  
Лирика, драма, новѣствовательная лптература п философія д р е в н ѣ й ш а г ^ ^ В  
изъ современныхъ культурныхъ народовъ очерчены п въ ихъ взанмодѣй- ^  
ствіи и въ ихъ СВЯ8П съ общпмъ міровоззрѣніемъ народа п укладомъ его 
жизни; приведены образцы древнѣйшей и болѣе поздней кптайской поэзіп. 
Ьторал часть говорптъ о древнѣйшей народной релпгіп, кодфуціанствѣ, 
даосизмѣ, буддизмѣ п современной народной релпгіп; о храмовомъ 
служеніи, жертвонрпношеніяхъ, о похоронныхъ п другпхъ обычаяхъ, о 
поЬѣрьяхъ п обрядахъ. Въ цѣломъ кнпга даетъ полную картпну духовной 
культуры Кптая.

Съ 6 рисі̂ нками въ текстѣ и 8 гичлюотраціямп па отд)ьльныхъ листахъ.

2) ЛЕКЦІИ ОБЪ ИСЛАЫѢ,
проф. въ Будапештѣ I. Гольдцигера.

Цѣна 2 рубля, въ переплетѣ 2 руб. 25 коп.
Псламъ не религія только, а своеобразная культура, въ формахъ 

которой живутъ до 300 мплл. людей. Будапештскій ученый знакомитъ 
иасъ въ своихъ лекціяхъ съ развптіемъ Ислама на протяженіи столѣтій 
отъ пророчества Магомета до открытія турецкаго п перспдскаго парла- 
ментовъ и позже до нашихъ дней. Законъ Ислама, его фплософія, обшіе- 
ственныя воззрѣнія мусульманскаго міра, существуюш,ія въ немъ напра- 
вленія, школы и секты— въ этотъ сложный и малознакомый европейцамъ 
міръ вводитъ насъ кнпга Гольдцигера. Къ кнпгѣ прпложена статья пзвѣст- 
наго оріенталпста Г. Вамбери: Культурное движеніе среди русскихъ татаръ.

3) СОВРЕМЕННЫЙ КИТАЙ, Жлвл Роде.
Цѣна 2 рубля, въ переплетѣ 2 руб. 25 коп.

Книга французскаго пзслѣдователя внакомптъ насъ съ общественно- 
политической жизнью современнаго Китая. Первая часть рпсуетъ поли- 
тичѳскій строй стараго Китая, его бюрократпческій п прпдворные нравы, 
личность знаменптой, нынѣ умершей, вдовствующей Пмператрицы, Юань- 
шикая и другихъ. Вторая часть знакомитъ насъ съ реформами послѣднихъ 
л ѣ тъ— военной, адмпннстративной, полптической, школьной п т. д. По- 
слѣдняя часть рпсуетъ переворотъ, произошедшій въ послѣдніе годы въ 
сознаніи кптайскаго народа, знакомитъ насъ съ китайской прессой, пар- 
тіями, таііными обществами и т. д.



4) ШСШ Е ПЕГСИДСКАЯ США, В. Бішл.
Цѣна 2 рубля, въ ііерсіілетѣ 2 25 коіі.

Своеобразная ирпрода страны ц ііеЛо»лііе ея въ современн 
мірѣ; разнообразіо населяюіцихъ ,ее племенъ н ихъ бытъ, уровеі
формы культуры; политическііі строй. іі экономическія отношенія, мн 
обі^азиыя, иестрыя ііаслоенія духовн^іТ культуры 'стравы; наконецъ, 
иыя движенія, иерелсиваемыя Персіеіі въ иослѣдніе годы,—таково со 
жаиіе книги фраицузскаго изслѣдователя странъ Ближняго Востока.

5) ТРЕСТЫ и СИНДИКАТЫ, проф. I. Шастена.
Цѣиа 2 рубля, въ иереплетѣ 2 руб. 25 кои.

\  Авторъ въ иервой части своей книги даетъ обстоятельный оч( 
■развитія ирѳдиринимательскихъ коалицій и теперешняго состоянія их 

- ч^иадиой Евроиѣ, Россіи и Соединеиныхъ ІІІтатахъ. Вторая часть раз 
'^і^нваетъ синдикаты съ экономическоп точки зрѣнія—^̂ ихъ отношеніе 
^^курен ц іи , вліяніе на цѣны продуктовъ, на заработную плату и 
Третья часть говоритъ о синдикатахъ съ соціальной точки зрѣнія 
вліяніи синдиката иа личную пниціативу, о соотношеніи между си 
катами и государствами и т. д.

6) КООПЕРАЩЯ' ВЪ ЗАПАДНОб ЕВРОПѢ, ^  Р. 4
Цѣна 2 рубля, въ иереплетѣ 2 руб. 25 коп.

Изслѣдованіе Фэд обнимаетъ Соединенное королевство, Гермг 
Данію, Швейцарію, Францію, Бельгію и Италію. Во всѣхъ этихъ стра 
авторъ изучаетъ кооиерацію во всѣхъ ея ироявленіяхъ: креднтныя  ̂
рищества въ городахъ и селахъ, національные кооперативные бг 
сельско-хозяйственныя товаріщества, въ частности— кооперативныя 
лочныя, пропзводительныя товарищества, потребнтельныя товарище 
Весь этотъ обширный и разнообразный міръ авторъ изучилъ не пс 
тературнымъ цсточникамъ только, а также непосредств^ннымъ набл 
ніемъ. Мѣстнымъ особенностямъ разныхъ странъ въ книгѣ удѣлев 
меньше вниманія, чѣмъ явленіямъ, свойственнымъ кооперативному 
вообще; но и нзучая особенностн той или другой страны, авторъ е  
случайномъ останавлпвался, а на такихъ лишь явленіяхъ, кок  
объясняя усиѣхъ однѣхъ отраслей коопераціи и неусиѣхъ другихъ, в( 
ваютъ нрироду кооперативнаго дѣла вообще н становятся поучнтель: 
для всѣхъ. Настойчивый въ анализѣ н осторожный въ выводахъ, аі 
написалъ нзслѣдованіе, одинаково далекое п отъ необоснованной во 
женности и отъ чрезмѣрной недовѣрчпвости: несправедлпвыя напад 
кооперацію н легковѣсныя возраженія авторъ отклоняетъ съ то 
силой убѣжденія и съ тѣмъ же знаніемъ дѣла, что и неразумныя ча 
Авторъ далъ многостороннее, вдумчивое пгслѣдованіе, пронпкнуто< 
бовью къ трудящемуся и глубокой вѣрой въ творческую сплу сам« 
тельности.

П е ч а х а ю т с я :
1) БИРЖА И ЕЯ ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ, 0. Штиллиха. Перев. съ нѣмеикаго.
2) СОВРЕМЕННАЯ АНГЛІЯ, Луи Казаміана. Перев. съ французскаго.

Г о т о в и т с я  к“ъ п е ч а ти :
ИНДІЯ, Шайэя.

Типографія Акц. Общ. «Брокгаузъ-Ъфронъ». С.-Иетербургъ, Іірачешный пер.,


