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П Р Е Д И С Л О В И Е

llo аиручеиин) Коллегии иаркомтнжпрома (прикуй т. иятлвовл 
«/г -Ч М  1У.И г .. .V-i 6Г)<>) 111и?пгг)'П)и п|н)«ышлемжк»коном11че01а1х 
* т л ‘Доианий 111юведеиа рабогга иа iuv4eiiutu географического ра> 
•мгщ^чиш (нииниых аграаюи (черн;кя н цнсти.гя мот:игт\-ргня, 
UlHHiH'llXK'lltl*', химия/топливо) ТЯЖ*'.ЮЙ 11|ЮМЬШ1.1е11Н00ТИ но BTO[)OM
шпил4'ти». к  jw f l  piioore 1111Э11 были иривлсчсиы 150 чед<>ве« 
научных {«iftoTHitKoii, тгжгиерон. эко1и>мн(Ж>н нп хо:»об’вД1ш ет1Й 
н >им1111'р«'Д('1'т>11но pa6*niV»>i(Utx в ИИЭН.

На ncpuov игалс наших работ U b c th tv t не зад;1ва.1ся целью 
нам1тить к1)нкр»>тнун> модель р;1Лчещоння тяжо-к>й П1)омышленности 
п> нт)ром iiH'rJLU'TitH, а лингь пр*ч‘, 1едовлл Поль обобщтъ hiaiam- 
л»'нны(1 п lU'ptoM mmuGTHH опыт ра.»мещеш1Я социалистической ni^o- 
льш ленш ктн н (>11{>еде1Л.1ггь на основе указанш! MapiKca. Энгельса, 
Ленина п (>г;иина «кновные принципы размещения отраслей 
тяж»'.юй пр>мын1-гетюстн. Г>га задача намн полностью не решена. 
11р»>д<то»гг еще 6<ubin;w р;»бота по дальнешней углубленной раз- 
pii<Wn&' этоЛ весьма атожной проГиемн. >

Но im>jx>M :>тапе намечается разработка районных промьпи- 
ленмых воиплексов н »>6рисовк;». конкретного варнанта ]взмеш,е- 
ния тяжелой np>MHiiLW'HHtx’TH. н paiioHHOM разрезе ро втором пяпие- 
тии в j^..y.ibTare чеп> будлт выпущены монографии по отде.тьннчют- 
(КХ'ЛЯ'1 njH)4Uni.H'HH0CTH. '

Илдакш соорвик тезисов к докладам, которые foiaii saciy-^ 
таны II «✓ч^уждены на о>»>щан11Ях ИП-^И ^Аривлечениечпредгташ!- 
14'лей \<х>1>Л'единений. главных упрая1ений 1 1ар к<тяж п 1юма и пред
ставителей Mt'CT. И н т п у г  пр»^.н’дует цель о.знакомить \озя1*стврн- 
ные нланирутйщяе и проектирующие организации с первыми резуль
татами св«н'й р^»Л>ты и тем окалят* npaicnrieCKyio |т0м01ць (л (сюста»- 
л»»пии пятнл«пнпх планов ^(хлтб'единений и всей здстемы Наркои- 
хнЛ 1гр'ма в целом.

1>гдлвлл с Л ' полный «1тчег о явдодехках и и. довгагрках ero i 
риГнггы. дир^'кцкя обращается ко вс«м органи.«щиям 1промы1ил»'н-



ности с просьбой сообщить ИПЭИ свои сообраагения по существу, 
опубликованного материала.

Работа вьшолиена бригадами ИПЭИ под непосредственным ру- 
коБОдотвои зам. дирввгора ИПЭИ т. Аефилофьева и заведующих 
секциями: тт. Файнберга и Красовокогопомашиносгроеншо. Ио4)фв 
и Князькова! по химии, Трифонова (по топ.1 иву, уЗангиева ?ло'1,вв1Н0Й 
метаялурши. . I

При этом дирекция особо отмечает активное \\частие ;шж. 
Перельмана в разработке проблемь! размещения маишностроеиил, 
проф. Юшкевича и проф. Чекияа в (разра^тке %!роблемы разме
щения химической промвиилепности, т. ■ Березова' —  черной метал
лургии, проф. Деричея и т. 'П озш а—по аишш Цветной’металлургии.

Общее руководство в организации и редадсгировании • работ 
принадлежит научному работнику ИПЭИ М. 'А. Ратяеру.

Д и р ек тор  ППЭИ А. Золот арев,



П Р И Н Ц И П Ы  Г Е О Г Р А Ф И Ч Е С К О Г О  Р А З М Е Щ Е Н И Я  Т Я Ж Е Л О Й  
П Р О М Ы Ш Л Е Н Н О С Т И  СССР

ч г

1. На Х\'1 с ’езде партш "г. )Стал11;н ib *ка1чеатве ^важнейшеЩ 
хозяйственной задачи выдвшул проблемгу правильного размещения 
промьииленности по СССР. «Как бы мы ’,нп развивашн '(Народное хо- 
аяйотво,— ^говорит т. ,Стал1ш— нельзя обойтись без вопроса о 
как правильно разместить прошлиленность как 'ведущую отрасль' 
народного хозяйства». ^

Проводимая под руководством партии социалистическая ре
конструкция и разработка конкретных заданий по завершению 
технической реконструкции промьпплеяности во второй пятилетке» 
делает вопросы размещения промышленности особенно актуаль
ными и боевыми. Именно .поэтому вопросам (размещения про
мышленности было удв-тепо зна'чительное внимание на XVII парт
конференции, именно поэтому и Совнарком СССР te шоотаяов- 
ленпи об организации работ по оостайлению второй дятглеткй рыдви- 
га«^ вопросы размещения производительных сил на одно !из первых 
мест. V '

Органами промьппленности и научно-ясследовая’ельск1ши ин- 
отитутами, в часпности Институтом промышленио^экопомичеоких 
ЕСС-тедований НКТП, развёрнута большая работа по 1сонкретизации 
этих директив паргии и правительсгва. Предстоящая Всесоюз
ная конференция по размещению производительных сил ;дол^кна 
обобщить опьгг, имеющийся у плановых и проектирующих xosj^ - 
сггве1П1ых организаций, и сформулироват1> па основе 'марксистс1со- 
лрринской теории основные установки размещения производительных 
сил СССР во отором пятилетии.

Условием успешного вьшолиення этой ра1бЬты является ре
шительное преодоление остатков «веберовщины» в практике проек
тирования иапшх хозяйственных органов. /

Маркс, Энгельс Я Ленин неоднократно подчеркивали, что 
onocf>6 производства • и господствуюп 1̂ 1е прюизводственные от
ношения определяют широту и диферепцировапноогь о^ с1 ^ в еи - 
вого и те^р1ГГ(>риальногч> разделения труда, а вмес||1е1 ?с ’тем (формы



и методы производственного размещения П1Юизводпгельных сил. 
При капитализме, с его наростающишц антагоиистиУюскимя про
тиворечиями, размещение промыщлеиности определяется иогоией 
за прибылью, сопровождающейся зверской эксплоатадией 1>або- 
чего класса, ожесточенной конкурентной 6opbGoii между пред- 
прият1а1Шл районами, мояоподистичесвими об ’единениями, хищ 
ническим использованием производительных сил и гр<чбительской 
колоииальпой политикой империализма. Вебер и его последовате^ш 
 ̂Христпаисены, Линки, .Солохмои и ;ip.—  в ‘вопросах размещения 1фО- 
мышлеиности исходят из интересов отдельного капиталистиче
ского предприятия,' абетрагируясь от протнворечт'! и анархии капп- 
талистическото способа производства. Пх теория является нозтому 
насквозь апологетической. Вред1ггели н вдохновители имп^^ряа- 
лнстпческой интервенции—Рыбников, Гинзбург, Коган-Бернштеин и 
плетущиеся за' ними некоторые экономисты «марксисты»—в своей 
методологии районирования исходили из от)Мщания сг>п,иа/- 
листическо11 сущности нашей экономики. Тем самым они пытались 
создать предпосылки реставрацшг клпптаяизма иа данном участке.

В наших условиях:, в условиях социа.тизма’, размещение iipoits- 
воднтельных сил яв.ияется рросгранственным вы11аженпем [хюши- 
реиного воспроизводства соцпалнстнческих отношойшГ и под'шно- 
но сознательному ллановому воздействию «[Ю.тетарског" го- 

•сударства. Процесс плайового размещения сопровождается Пыот- 
рьпгн 'темпами социалисигческой иидустриалнза.тип1 nameii страны. 
псклю|’чите.1гьпо быстрым развитием областей и национальных рес- 
публик ири ликнидацпи катггплпстичсскпх элементов :та основе 
решительного осуществления генеральной линии najiTHii н miqx>- 
4 aiinioii актипности рабом(Чхз (класса и колхознок^ 1;|нч’тьяпства. 
В этом состоит Kopoinioe принцттиальное от.ти^чие содержишя) 
с/окналпстичсскот'о раамслцония промышленности ог кашггалисти- 
леского: только соцпа.’шстпческий способ производства, и г о о  
иодст|1уюи1,и(' соцпалистичоские ирои;4водственныо опюии'иия обес- 
иочива1от ираиильиоо и ианболсо офф1'ст>№ноо раачещеипе oi]xv 

 ̂ изводптелыпих сил иа. основе едниого иародиохозяЛствснного 1плаиа1.

2 . Но вопросу о 11аамои;еиии промышл('ниостп Энгельс пи- 
ca.i: '(Гсиолюцпоиныо элементы, которым предстоит устранить ста- 

ра;|дел('пио г|>уд/1, и\г(>сто. с отделением го1Н'»да i^t ;1,ер'Ш1и и 
ирсобразоиать нее производство. содерж.атс-я y.i.c в заМаточнам' 
corroiim in в yc.ioinnix ироизводства conivi'MOUMoii Kpyuitoii ин-

ч - -  6 —



дуотрии и нсц)еч;1к>т iipt'iDircTniui дли д^иыим'шкчо разит lui .иш 
в яыиешием капиталистическом саосоОе производстиа».

Г> наших условиях эти «революционные элементы» ме пме-юпр'
преграды для своего развития.

Огромные успехи, достигнутые партиен н рабочим кмассом на 
фропто развернутого социалистического строитель&гва, 
корерныо изменения в экономическую карту страны с - " J
системой общественного п тдатщ цй.1Ш Ц 2/Р^зделеш ш  ^
Г>го выражается в -экб^юмическом развотш!  ̂ новых ™  
пых paiioHOB в национальных республиках июоластях.
И..СТ1 за 1к'1>под первой пятилетки передви1гулась па Ьосток, 
где с огромной быстрото!! вырастают Урало-Кузбасский 
огромные предприятия н комбипаты б \
cTan.v и на одно из первых мест по строительству выдвигается
,'I,a.Ti.Hirii Восток.

R самых fjv iru x  районах создаются крупные индустриаль.-> 
ныо ц е ^ . г  н Г  сеьеое-Хибиногорск, в Казак.та^е !на :6e i^ rM  
ллерл Г.алахап! вырастает Магнитогорск
10 vupa X, новой угольно-иеташургическои оа.оп сгаиовптоЯ! 
nVLkVКузбасский комбинат (УКЪ').

I! i')->Sr?;) г. но УКК, капиталовло/Кеипя составили 12 проц., 
!' г \1,е1ы1ый вес каинталовложеии!! УК.К возрастает до
- т '  то й ^  а э1е"Ю С1роит,ьство «чз к к о т у  Brofon ш ти е ткп  
и - и ю  ™  O '»’» 27 проч. ю  oTiioiuomiio ко к е ч ’
ДО..ЛПО состави1ь > .Тц-пм обпазом еще недавно отстахые,
электрохозяйству страны. 1аьим ещ« Сибп'>ь,
ргоявшие почти па уровне ' i -
угпотавтиеся царско!! Россией Ка.>аьС1а.
краями высокой техники, не уступающей технике САСШ.

Насяду с этим изменился экономнпескш! облик старых про- 
«,,ш S  I'aiioi™». Так, .МОСКОГ.СИ., .rciOTnii.-
Z o  M iloir' иревратается в paiio.i ма1щшоотрос11ия,



районы Волги на новой металлургической основе преобразовы- 
(ваютйя из аграрно-шдустриальных районов в индустриально- 
аграрные районы на базе мощных гидросташщй, предусмотрен
ных недавним директивным решешсем:. Эти экономические и тер
риториальные сдвиги в новых и старых районах приве.ш к йзмв- 
нению и межрайонных cBHseii, посколь'ку в пркшес-сы jiciiowibao- 
вания естественных богатств СССР втягиваются огромнейшие 1ре- 
сурсы Востока—и прежде всего Урало-Кузбасского комбината Край
него Севера и Дальнего Востока. Так (ос^тцеств-тяются 'указания 
Ленина о необходимости приближения промышленности к сырью ;п 
более равномерного ее рассел!ен11я; по всей стране, ц додготовляются 
необходимые материальные предпосы.1ки к уничтоженшо противо
положности между, городом и деревней.,

Уничтожение сгарой системы территориального разделения 
Труда происходит не только со' стороны промьипленности— ведущей 
силы в этом процессе, но п ор стороны содиа.ттгсти/ческого се к 
тора сельского хозяйства. Страна советов из страны «матко- 
го и мельчайшего земледелия превращена в страну самого круп
ного в мире земледелия на основе к о 1лект1геиза1],ш1, развертыт 
вания C0BXO.3OB, широкого применения машшной техники)> (нз'резолю- 
ЦШ1 XVII парткопферепции). На этой основе обеспеч1гоается воз
можность развертывания «правильного размещения основных от- 
рас.яей сельского хозяйства по СССР, специализация наших об
ластей по сапьскохозяйственным культурам и отраслям" i Ста
лин) . ' ^

Уничтомсается старая система общественного разделенил' тру
да и возникает новая, ооциалнсгшческаа сис'гема, важнейшей х м  
рактериоЛ чертой кото]>ой является развернутые Слпеи.иа.т1изадия. 
кооиерироиаиис и комбинировалие.

Я. Основным peniajoi^fM при1щ,1шом социалистического ]1а.п1вще- 
ния промышленности должно бьггь комплексное исполь;'.ование 
сьфьепых и энергетичесигх ресурсов (включая л  р(1с^рсы ра- 
6o4oii СИЛ1.1), (})opcniwna.Hiroe развитие новых районов с ос.обым 
ударением на индустрнализанию экономически отсталых лацпо- 
нальн1.1х )1еспуб.т.1пс и об-ластей и обеспечение ипторесов обороно- 
споообности ст}1аны. Оптимальный тип общостввнпо-территориа»т1>- 
ного ]>а;1Долоиия труда не может мыслнтьсля в условиях ч'оциа- 
листичоского хозяПгтва. иначе, чем система спецнализпровалиьтх 
paiionoit, Kooui'iiiipyioiunx (П'Д<\11.иы(' и|Х1Мьиилоппыо предприятия, 
промьиилоииыо и, аграрные комбинаты ка,к ин^т’ри районов, так и 
мезкду раПоиамн. Птн приниит.! вытекают то су1цностн соцпали- 
СТ11Ч('СК11\ пр(М1;1Ш>дств(чты\ отношений и целиком cw TBtTC TBy io fr



установк'ам Летгаа на комплексное использование ресурсов и 
«на равномерное размещение щюмынглолдости по Bceii стр;»йе' 
так как это наиболее удобно для ее ообственного развития !И длл 
сохранения {хшаитня OiTXihHiJX ;»леме1ГГ0в И1>оизводства» (Эп- 
ге«1ьс). !

Еще в плане ГОЭЛРО бы.1и намечены основные линии ком- 
плвксио1'о исиользовання сырьевых н энергепгческих ресурсои 
районов па основе их снеп.нал1гзаш1и н коопер^грования с дру-- 
гимн проиьпнленпыми paiionaMir. В результате решительного осу
ществления этих установок v'/ке к концу первой пятилетки ярад 
опродел1ьтся рлд специализов;шных экономических районов,) да̂ тьь 
Hettniee развитие которых во второй пятилетке Люмозиет 'выявн|ть, 
дремлющие до сих пор огрохгаые естественные богатства], и этим 
создаст вел1[ч;1шиие дополн1гте.ты1ые п|>оизводительные 1Силы, воз-! 
можные Л1ПШ. в уатовиях и на базе социаигистического фунда*- 
мента.

4. Комплексное размещение пронзводитачьных сил требует 
прежде всего определения профиля и предел:а промьппленной и 
«сельскохозяйственной спениалпзащш данного района; и перспек
тивы их разврггия. Эти перспективы могут быть правильно на.- 
мечены лишь при том условии, что б у д р  учтены '̂ ке только |рнте- 
ресы тех или гаьк  отдельных районов, но и шггересы народного 
хозяйства в прелом. Беря за основу размещения произсодительйж 
сил ра1юпные кошлексы, необходимо вести решитечьную борьбу 
с леванко-1фожектерскпми установками на превращение рай
онов в «замкнутые» или «относнт€>льно-замкнутые» хозяйства с 
«плановым творчеством», которое угрожает'- единству пароднохо- 
siriiCTBennoro плана. Опредеяепие профиля района озйа'чает в ы- 
д р л е н и е  в е д у  п ; е г о  зве ! на,  которое в основном ооусюв^^ти- 
вает развитие данного районного комплекса в делом. 1Та основе! 
определетш  ведуи;е1"1 отрл,ати данного комгыекса необходимо на- 
мет1ггь перспекгйвы разв1гшя связанных с neii других oipa.o.neif, 
запроекпгровав слотвеггствуюп1,ие комбинаты и их коопериров,апио 
внутри ком()ината, между комбинатами п пределах районного коч- 
плекся и с предприятиями других районов.

KpynneHineii опасносп.ю планирования ралмещения является 
недооценка в деле nsyiennH и испо.тьзования местнг>гх ресурсов' 
и возможностей. кото1)ые должны определить отщо того или ipto- 
го района. Внентяя поптя за ст|Ю1Ггелыпшм^^ предприятия ве- 
душего значения, при неумении исиоличоват!. действнт(%;п>но нмею- 
щ иеа! на месте богатства. ха]>актериз>-чгр tta Л е.» 'меха^ицческно* 
усп-ановки II связанный с н ю т  111>а.воопиортупигтический ук.пон.

—  ! )  —
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щигоозпих топлив. Это говорит о неудовлстпорптелыюм тягошоипи 
ДИ1 ективы ирави тельта и иартии о т^семериом  ̂ фо;:с11гров.111П1Г1 
внедрения местных ВИДО!̂  'l̂ >lLIIIBai Н WJLDlBHblO ‘бЮДуКвГЫ рлйо 
нов

Отсюда основ1|У)Г1 задаче!! явлиегси дальнеГпиее быстрое раз- 
витие местных тонливных баз с тем, чтобы оц7 заняли решающе̂ а̂  
положенно в топлпвном балансе paiionoB и все л страны в цело л.

10. Размещ'енне топлив местных, басземнов согественно доЛ/ЬН> 
1ПТИ но Л1П1НН плотного с»анолнення /̂айонов, лепосредогвеино' iipiih

л е п ш щ н х  к местам добычи, п радиус распространения э ;и х т о п :1Ш> 
должен определяться (при фнкснроваипом размере д о э ы 111) э ти \1 
щ)Ш1Д1то>[ плотного заполнения. Правильность этого иршщида^ 
совершенно очевн^иш., ибо дальний развоз тзилпв 
ceiiHOB аннулирует их гсновиое п р е и м у щ е с т в о у .  оз.тетлореп г- зли>- 
леж ащ их иотребителеи-поскольку эти виды тоилнЕа обычно явля- 

,к»тся ■малотраисиортабельными, ,

^  J I. Между тем фактически имезшео «мзст/ рзз\1ещ,31111!3 !ггзд-̂  
М0СКОВ110Г0 уг.1я‘ ио рапонам было тако-чо (в яроцелтах):

\92Ц-1Н I
Московская обл. . . 9 ? 0
Западная обл. • . .
Ц Ч О ....................... —
Ивановок, обл • —
Нижегородский край —
Б С С Р .................  -

в  Т1) врем>я так 11од.\1оскози(.п1 уголь выьо'лгся п Ии/ке- 
гоюдскш ! 'крпй. Ивановскую обласгьи 1;С(Л' » пределах Mociv б-
oKoii' области потребл-ялось огромное 1«личе"Т1Г) да п.пепривозно- 
rfj донецкого топлива. Аншо1'нчна,я карпиш ивсм ю теиии у ральск..х 
\тл«'н: о н н  вывоз1шгсь за иродельг оГуласти, в - о / л с м я ,  к ж  
Урале в значительном к о л н ч е с т  сжигался кач пи фгитлческое
Т0НЛИ1Ю Кузнецкий уголь. .

12. Основным дальнепрпиозным видом топлива/ля ioex р.йоног 
ев|)опейской части СССР является донецкое ',ои,.тн1 <>■ 1 азмеще-
л Г ^ г о  топлива по терр.ггорин CCCI' .̂ov.c.o видегь in  следу.с^
шей таблицы lb иртцентах);

1

1930 г. IS3 I г.
72,0 83.0

9.0 .1,0
'■>. <' 4,1
4.2 1
5,0 2.0
3,0 2.8



1 2 0  —

Ленингр.  обл.  . . .  
Западная обл. . . . 2,*5
Московская обл. . .
Ивановская обл. . .
Ц Ч О ............................
Нижегородский край 
Уральская обл . . .
Средне ВОЛЖСК, край 

(с Татарией) . . . 
Нижне-волжск. край 
Северо-кавказский 

к р а й ............................

1927/2 8 г. 1930 г. 1931 г.
. 7,4 «,4 8.0

2.5 3.1 3.0 /
6,8 9 ,? 8.4
3.0 3.2 2.0
5,7 6.7 6.6
1,6 1,6 2.0

О.б 1,4

'\9 1.6 2,2
1,0 2.1 2,5

5.8 6.2 6.2
63,1 55.2 r,‘j ,a

1,1 2.1 1,8
1.1 1.5 4.4Прочие районы . .

Ь число Прочих районов, потребляющих доитопливо. входят 
Ьаткприя Казакстан, Средняя Азия, Крым н Закавказье. Если 
CMiiTatj. ближним завозом донтои.тнва кроме Укмпны— Ceiieii- 
iibiit Кавказ ц ЦЧО, То [соотношение -между да.тьшгм и .йт-жннм 
завозом донтонлнва п дннамик)^ этого ;с<ютно1иения 'мюж;ио ■oxapai;- 
те[)нзоиать следующими цн.фрам|[ далнымп (в процентах.» :•

!9 ’ 7/28 г. 1930 г. 1931 г.
Ближний завоз Дон-
„ топлива.........................  78 67 65,5
Дальнии завоз . . .  22 ' 33 34 5

>у ’
1 3 . Поскольку донецкое топливо предоставляет coftoii u(mvh> 

гамму различных .сортов ц ма.|юк, /Со.тъщое 'значение «шеог топ ' оо 
рациоиализацин размещения этого вида' топлива в отношенн.1 «ю- 
марочного состава. /

Основным 1гринцилом размещения донгоплпга в отнгшении <*п-» 
пома11}()чного состава должен быть ,п1>инц1ш снабжения 'paiioHa Док- 
оассл It районов к, ледгу Непосредственно '’п1>1иегак1щих нцдкссорт- 

ымп видами II снабжение да.ц,иих paiionoB исключ1ггельн0 иы- 
сокосортными II следовательно мадо забаласт1фомннымн Map^iUii.

Между тем, имевшее месго 'ф;гктнческое ^кчзмощенпе •раз.тч-
пых Mai|V)K, донтоплива. за: \ клза.1тьго годы 1т,ает poiw'pineiuio дт-гулх
картину: все iviiiioHi.i в основном получп-ш однопшньп! awopTUMeifr
котельного лрнопкого топлива п завоз пизкос.ортгых -тплив лсапплся
Юа'к п ближайише к Донбаюех 1'а'1ижы, м ж  и и <>aiioHbi весьма 
отда1ленные.

Ио rjiy 6oMv п о д с ч т  иацгоналпзацпя разм^мцония 3̂ 4a iii4iu.t\ 
марок, донкмыива с  солгмденнем уклз;игаот Иыпн' гпти ш ш  .,^1я 
ОДИ01Х1 г. дала Сы l̂гa.lJoднo г̂y лозяйсгву дконочпю, (koitikir/
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Bbiii;r<i;:u'ro)i is иагоином iii'ipwc u cocruito SOO (iKiroirou jii iCOOifleT- 
iTu\ к>щ» ru количостьа iiapoiiOJUb, которые u 11)31 r. '61.L111 .'.аня- 
ТЫ ,'v.o-,KH > сказать, иеропоакои балласта б дальние районы.

14 . Г. топяиыю-м бюджете иародиого хозяйства СССР мнзут 
к̂ак котелыюо топливо) продолжает еще играть 311а1чпгельиукГ 

1НМ1. и ПОЭТОМУ вопрос 1гаиболее 1>ац1юиа'дьного его тспользоиаиия 
и J а^шещения но ]>aiionaji имеет вчеоьма актуальное знамение.

* Исключтельно высокая калорпнность этого впда топлива де
лает 01ч> к BbicoKoir сгепеш! 'Г1)ансп01>та1бел:ьиьпг по Юлмвнеишо .с 
тругпмп витамн топлива,' вместе с тем широкая .возможность пс- 
пользовати! водных путей для перевозки мазута в сильнеише!» 
СТС1Г0И1Г снижает TjuiiiciiopTiibie пздержк-п.

Так, провоа_ одной тонны мазута от Баку до ЛенщнгЦ'Шда)
. (водо11 до Рыбинска и по ►:о.д. от Рыбинска.;, юбходнггся; адо юеоее 
стоимостн И  1>. 9 кон., что .mii I Jcaaopnio, ,да.ет всего мши  
О 1-> коп., к то время так провоз донтонлпва в; Леншграде оохон 
дится в 1э р- оТ к., <̂ гг(> да1ет .на 1 «а'лорню! 0 ,2 3  ■ ьоп. 
т.с. ио'ггн в два 1>аза болыне, чем .имвчТО .место ,г.|0' рмазуту,.

Капитальные затраты на траиспортные устройства для 
(к^чати сказать, эти устройства могут быТь нснользованы {в «y iq a e  
надобности н для [1еревозки светлых нефтепродуктов) почти оди
наковы с •каптальными затратами на трансноршые ,уетро1Ютва для 
перевозки донтоплнва.. • ■ • ;

Поэтому было бы ц&,1есообразно использование мазута; как 
»1анев|.енного фонда в отношении оокр^ения радиуса пе.ревЮзок,
до1тмтлинаи

15 В 1)аиионализацни топл1Шного режима прэмьшглениосгн зна- 
'тппел1.ную роль шрает упорядочение топливногоФ«жш(а,'!отдельиых1 
предириятнн. • '

К-ак покальтан.г ланн1.1е анализа п ) Московской .ofaacinTO^i^^^^ 
иы!1 режим отдельных предприятий краш е неусюичнв как :в ск- 
IV 6о1ьи1Сго разнообразия видов топлива' на'оддюм .и же jq>OA- 
'приятий, ’̂ах в 'cH.iy 'резких «удельных Ь<ш,0шшглх1
ЭТИХ TOIUITB.

Л1Я ичжитня этого совершенно пенорма^чьного явления н оо- 
ходимо 0СУП№СТВНТ1. переход, к так дазьтаеиым, ijEep^tra'юш нвг 
якп cvHiHOcU к(люры.х заключаетсд .» пом:, !чгго -,pai
устанГилонны!!' кяиивн..Ш 1>ежии опред<^тенных (впервую о ч е Г №
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конечно папболее важных) предпр1шти1г обеспечивается o c h o b h o ii 

flOOLmeii  ̂как дальнепр1гооз1[ых, так л местных видов пгошхша *и] 
таким обралом, всж ого рода кон’юнт^грдые колебания в добыче 
топлива] тогда не получат такого, можно оказать, «всесоюзного 1ж-ю- 
Нанса», как эго имеет место ныне.

1G. Вопрос .рацпоиалпзацшг топ.Т1Шпог(» ре-лгима сг|1ацы ,дало:со 
по псчерпиваегся 'лишь рацпопаПшацпе!! р 1змеп1еппя уже !до<1ы ш х  
Т0ПЛПП11ЫХ ресурсов; направление топл1шпо1’1 политпкл !ii‘стюшеииц 
ра,зви111и дооьпи! отдельных вядов топлппа имеет решающой вна- 
ченпе для создания того плп другого топ/пгвиого режима' отрады.

Воп])ссамц определения масштабов развпгпя отде1ыш х «идоз 
тонлтш, вытекающих пз баланса. погреб)юста па|.одпо1Х> хозяй
ства] в топливе, призвана заняться созываемая J'oclbiaiioM ГГ Нсе- 
союзная топливная кон<[)ерепи,ия и поэтолгу сейчас \:ож.но а>о- 
ворнть лишь об основных контурах развития отдельных попливных

шЬектировок, Koi'opbie были даны ncoMncciioii 
ijLHA. СССР по второй пятилетке.

17. Основные контуры развития отдельных топливных баз, а. 
также II основные показатаиг экономик1г этого 1:азвития, oriie- 
,4:aioHieit наиболее рациопа1ьному налравлению в эюм ра’змгшг, 
в да.п.иейи1ом .даются в отношении *горфяпо1г пломышленногт!  ̂
слаиц(;вО|-с и каменноугольной (бассейнов— Донод.ко'го, Иодмоско!̂ . 
пого, Уральского, Кузнецкого и Карагадинского).

Что кайаетсл прочих камснноугольших 'басс^пюп. (то i;lx V o ib -  

как 6accoihroB исключительно местных, определяется -т,>м1Г юбиипт 
сооО(.а.жеипямп, которые были высказаны выше.

I

Торфяная промышленность

1. (. остоянне промьпнлепных запасов торфа в главнейших рай
онах; II г,озмо;киая в зависимости от этого ежегодная дооыча .v\OTCfl 
в с.Г(;ду|о|Ц('|[ таблице:
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Р а й о н ы
Г1ромышл.
площадь

га

Запасы 

тыс. т

Максим, 
ежегодн. 
добыча 
тыс. т

Проекти
ровка 

добычи 
на 1937 г. 

тыс. т

Ленннгр. обл. . . . 1 
Московская обл. . . i 
Уральская обл. , . . ' 
Башкирская АССР. .
Б С С Р ...........................
Нижегородский край 
Западная обл. . , . 
Ивановская обл. . .
У С С Р ...........................
Северный край . . .

155604,7
170192
132402,6

110601,4
75272 

199864 
1 41602
t1

448655
470420
176142

18G028
131384
390049

99360

16400 
19600 

, 11230

8730
9200

16500
4550

12000'
14001»

6000
500
105

6000*
4000-

12000’
4000

500

•
885541,7 1902638 86210 64105

2 . Как видпо, на конец второго пятилетия запроектирована! 
бьпа в размере 6 4  млн.- т., пз ncoirxj 5 0  млн. т. падает на1 трв- 
спцх^ванные предприятия к остальные !14 лслн. !Т. на'•нетрестпроваи-i 
uue предпрпятпя, промтсоонерадпю п асрестьянскую добычу.,

3 . Существенное отлнчне развития добычи торфа во втором: 
шгпглбтнп по сравнеппю с  первым 'за^кдазчаетед в ij’om', f iTO раз- 
В1ГПЮ дооЕлчп теперь пот1)обует освоения .большого tKttjiiweciTBal 
новых- тор(|>яных массШ!ов. менее псследошппшх, мепсе доступных  
н нгиходящпхся в aHa'nrraibHOM; удалении от сущес?гвуюш,их дынб; 
промышленных центров, районов и лселезнодорожных лпни11.

1

4 . В СВЯЗИ с  о т и м  |о!исггожельство.\! .при nocTpoenini перспвктшзы. 
pa3Bimm добычи тх)рфа, в первую очередь, должен '.быть Г[)авреше11 
Р0П1ЮС об увязке между потреблением и добычей примон1ггельн.() 
к конкретным потребителям' для возможности ocyni,ecfrMeHUfl овоев- 
ременной подготовки болот. . "

5 Громадные масштабы намвчеиитч) млвтггия VojiKjflnoii iiiixv 
мышленности могут быть ос\мцестатсньг при [непрерывном! соблюд(^- 
НИН следующих основных yc-iomiii:

л) при широча1ппей мохан1пации Dcox 'процессов :в по1)<|)Яио.\ч.. 
хозяйстве; ' ' '

\
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S  добычи и;1кменее'1р\ ],оеч1агм-

разворотом д о .^ и ,  рбщая ^уима ка.
' 9 6 5  млн.' D V ?  с ™ ™  опреде;7ястс я в 'р а зм е р е

■ 10..  '̂ ‘^̂ '̂ ‘̂Думщеи 'paaoniiK^jj ,чо годам. ■ •
^О/"' ^ i s V ’ 'T eg ''- ’ '"20V'

“X ™

С р . „ „ .  .

Сланцевая промышленнвсгь
. ' « е т Г ' “ " "  05-ед,ше»„я caimcBOii п,х>„ыш.

•пиетця ? а Х ™ ° о 1 ' “ 7 з » е ^ ^  т Г  Г " ' '” " "  ' “ -

Р а й о н

Потребители прочие 
потребит, 

и собствен
ное п отр еб 

ление

0

ВСЕГОРайон
Электр.

станции
Химкомби

наты

Ленинградская обл. . 
Среднево^жский край 
Нижегородс<ий край 
Нижневолжский край

1 200 
4 870
1 440
2 400

3 000
4 000 
3 000
1 500

_______________1

1 800 
1 бЗО 

9Н0 
1 140

боею
10 050 

5400 
5450

ИТОГО
5 540 26 900

3 0  6 5 0  тГГ1,ГТго на.'10Л7 ,г. sainx>eK.Tiii)0!viHa' в
irpynnei A  в  количестве 5 Г.0  млн Р'^^'^еданимх запасоа по

но ,110 поде Ч1ггая1(,г̂  110 це iomv ^ м д v
-Baiuoi. 11оудо1ктотпор1ггель)к> 'н требуют l > a w ^

Ж н ^ г / s s s r :
•<боло. .острым „  1 P 0 6 > W  форс.фо’в . 4 :
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3 . Об’ем капитальных затрат для осущестаюния намечодфй  ̂
добычи- мо:кот быть дан лишь cyi^yoo ориеитирово'чла, и̂бо до |Свт 
времени нет ни одного оконч:1ггельного k’lp'ixM̂ rrai 410 Ч(руш1ыч *и1а*хь 
там. 0^)иент1гровочио размер к^шиггальных затрат исчисляется оТ' 
8 до Ю руб. на тонну годовой дюбьгчп.

Донецкий каменноугольный бассейн

' 1 . Геологические запасЕя углей со с тл б л я ю г  ,>69,1 'М Л р д . 1т
и по отдельным маркам разбиваютс-л так (в процентах). ’

т - . . .  '̂ >5
* * ' ‘ 27,7 ^

22,6Г“ . . • •
„п ж “ + . .п с “

л -  . . . .
.А - . . . .

17,0
30,2

Промышленные запасы состаатяют 2 9  млрд. т, HOfnpnt^TOM ^ o -  - 
мьппленные запасы действующих и заложенных шахт равны 2 ,la  
ылрд;. т  и (разинваются п о  стделышм'!маркам (в <процента1х) ..

т  . . . . .

. ‘ ’ . . .  ’ 4,7 .
; к “ — .П Ж “ +  Л1С“ . . , • • 60,4

т«.1 • • • * 20 о
V . А - ........................................................................................................

*’  Резкая диспропорция между естественными '.раюурсами; 'бао- - 
ceibra'^i его р т е а н п ы м и  запасами ясно дцк^ет направлепне раз. 
^ ч н ы х  1 яК т. Но теш: разведочнььх работ диктуется не тольад, 
необходимостью аинулнровапия указалной днспропорп;Ии, но та1сда 
п необходимое! ью обеспечетш  промьшхленностц разведочными уча
стками что да сего времени не всегда имело м е ^ .

3 ' На 19.37 г- запроекгг1фована,добыча! JHO Донбаоау !в. размера
12а  млн т в ча«т,.о стГн о  украинской части Донбасса! (об’едще^

НПО ^>азв1ГП1Я добычи p̂o.̂ Ĵ ;ста1рых№хг:он1шается|
п 84 поон. клк это имеет место в  1932 (г., до -7  яроц.

4 Т1я ос\п;ествления намеченной добычи п о т р е б у ^  з а л о ж у  
k -n o w  й m iv T  в 19.‘?2 п.' :Слулшарной .монуюстью в 8 ,4 .  млл. т  еще<
Ж  L x T b ^ B  ш ю м е и с т к  времени!! 9 3 3 - 19,3 7 'г̂ ^̂^̂ 
ностью в 9 6  млн. т  1иртем! гш эти-х .106  5 5  З Д п н ы з ^

ш а х т  закладывалогся в 1 9 3 6 / 3 7  г. для |обес^йчешш
та добычи на третье ттяпглепчгб.
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•J* ССООСГОПМОСТЬ добычи П 10‘̂ Q г  г , , ,  

к 1937 г. при а^едующ^х ш к а . J . x S  по 4 "

Месячн. произв. 1937 г.
1 трудящегося 17 0 -гт. 33 J
Месячн. зарплата 

■ 1 трудящегося „ о

'бычп во йторое1лет!ие^ие^1Г^^^^ осущесга1ения намеченной до- |  
выражаются в общей cv^fмe о о о - Й
ство  состав..лег 583 S  m f  t
111 млн. руб. '̂ Л̂готоии-а; необходимых ка^цюв |

Подмосковный бассейн н

■cbi4aiino слабы.^ ^Ьдмоскоиного бассейна ч])ез-
категории С 5 ,9  а п п Т т " 1  aanalcoa й
крыла; бассейна 3 4 апюд ’ ’т i-m Uoirrpa^ibHou части южног» ’
соста^^яют всего’

. . т т е ™ »  , а л , З Л ш ь  1 а '™ Т - “Л ™ *
1933 г., то часть ша.хтного стгю 1т > 1'?лт^, '  (клсавгоя
Запасами категории ]i и зпкчити I'win ^̂ '̂ '̂ ’-’•печпвавгса лиш ь
обеспечивается  запасами п '1Q34 35 o’ , « в

циф рах: пятилетие, н а м е ч е н р ш е д у ю щ а х

Добыча г. 19^5 г. 193в г. 1Q37 г

'  ■ , ■ '> ««   ̂ 21 720 2 0 9 М 3 0 , 8 ,
52  7, g ,

109
Дппампка оебсстоцмостя inrikmir »,л 

калынаст homotojkw снижонио г l o r  по
м е т е  производительности с  33 V ю  г / ’

. 0 1 5 8  ]^ б  до 1 9 0  руб. '  ^ ут^е.тпчеыац оа^рплаты

ц и ф р а х  (в mL .  по пяги1вп1я^в(с.тедующюс'

1РЗ,'̂ |Г. 1934 г. IQ14 г 1ЛО. —'

80 8478 81
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Кузнецкий бассейн
(По материалам и проектировке Кузбассугля).

1. Угольные ресурсы Кузбасса составляют 400\'мл1)д. т . 'ц  еще
'1)есур(“ы Минусинского oacceiiiia— 14 млрд. т. ^

Из этого количес'гва угольных j)6cypcoB разведанных запаг̂
сов всех трех категорий на I/I 1 9 3 2  нмеется: '

по Кузбассу . 4,3 млрд. т
по Минбассу . . 0,019 „  „

По намеченному развитшо шахтного строотельотва «а 1 '.втрое! 
пятилетие необходимо иметь разведанных площадей с  запасами
7 , 5  млрд. т.  ̂ .

Такнм образом произведенные 1>азвбдки еще далеко aie loocci-
печнвают пред’являе^гых требований. '

2 . Запроектнрован рост добычи по годам второго пятшетая;
в следующем, размере (в тыс. тонн); ’ ‘ ■ 1U7 ' ‘

^  ' изз г 1934 г 1935 г. 193Э г ЮЭТ г.
Кузбасс 19 580 29 790 43 02э 5 / 865 76 580
Минбасс 55 1 05о 1 400 -  700 5 25

 ВСЕГО: 20 1.30 30 »40 44 4 5 г0 1 б5  81 780
3 . Осуществление naMe îeuHoii 'добычи потребует новогО' raaixT- 

яого строительства в следующих размерах; ■ , ,
1933 г. 1934 г. . 1935 г. 1936 г. 1937 г.

8
Число п р о

ходок: 4 6
Суммарная 
мощность

т ы с 'т о н н  5.700 9 300 20 000 8 400 16,500'
Средняя

“ т Т ^ т о н н ^  1 425 1.550 .2 500 2 100  ̂ 3 300
4 . Каппта:льные затраты на второе пятиле-гие в оощей |соогав-

ляют сумму 1 5 9 7  ̂ м.тн. руб. п по года̂ >1! ?разб1гоадася м   ̂ я л 
 ̂ ' 1933 г. 1 93 ir . 1935 г. 1936г. 1937 г. Всего

Промстрочтельство 195,0 213,0 265,0 245,0 190,0 1110,0

ю ..о  т.<> т я т .0
200 319 365 ЗЗэ . 2 7 6 1 5 9 /

Караганда
1 По данным 1 0 31  !г. 1размер .разведанных запасов 1сдте1'орий 

•А и Б оостаагяет 1,2  м.трд. т, прн запасах кал'его]ЖИ С в ] 3 f̂лpд. гг.- 
<по неполным далпым). Таким образом /разведанность , баоссйпа

I) Эта проектировка Кузбассугля в настоящее время не имеет под 
обой  достаточного основания, и мы приводим ее лишь в качестве про- 

срабоганного материала, согласованного в различных основных частях.
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незначительна, но по намечеш юму темпу ра.звнтня доби чи  л'жв
разведанные запасы птюмышленнотю участка гарантищ ’ю т р а бота  
ш ахт в течение 60 'лео̂ . ‘

2.. Исходя из варианта добьг'чн на' 1 9 3 7  г. -а 20 'млн. т. темп
развития добычи по годал! таков (в млн. 1хзнн):

1931г. 1932 г. 1933 г. 1934 г. 193Sr. 19.36 г. 1937 г.
5 12 14 17 ; о

3. Для осущ естазен н я  намеченной добы чи п отр ебуется  г:а,пч 
я-альпых затрат (в' млн. .руб.) : • нотрео^етс.я

■ На шахтн. строи- ^^37г.
тельстве ■ б 16,5 ЗГ,1 28,8 22 6 19 8 22 4

На жил-строитель-
12 И ,7 56 46 35 34 29

сРЙ н^ сущ еегвенны х ус.товпй .‘B03.Nfo>KHoro-*f>a3BHnm f»ac(-
,  ■ ^  вопрос водоснаож еннл. О бщ ие затраты  па водо-<

снабж енпе ,еще не определены, по орентГ ровог,ш  ш л я  к м
0 " р е д ^ я ,« я  i  да

в м с п Л ™  T n S ,, “ i ' условней р а з м т м  л
г п п Й Л  намеченном размере. я ь7яется  у а и е н и е  .irpo^

? т ™  и '^УЩ«<^«Ующен Л1ШШ1 Ак.мол1ш ск-Клрад-ан^,
скже п с<юруж.енне новых ж елезнодорож ны х линий.

6. Рассмотрение перспекгпгв ^ш витн я  отдельны х топливных баз-

“ > 1’ “ '" " '”  л » " '® » ™  « « ' i i " » .  Г з н " .“ т с  „ ■
Караганды с  количественной стороны  не -в ст р е ч а в  т о е и я ^ й

Г с Г "  Г .  ГS  1 Т 1  ^  щуеиепп и достаточного в.тоження С1> е д т г
вопрос разв1ггня тор^)яной промыш.тенноогп it пшло11 'ад>е 'п1^ 

нпспг о т  преднарптельной .увязюг добы чц с  п<ггроб.те,п ™  ’

6 a ccJ in a ^ ^ ' v L  т'еологпческая разведка П одм осковно1Ю

;.™ х

т е м п о м  Ц д -ч и т а ш  У р « л ь с к о г а

fiw4i;:;Ho - Факультет
i \ А и I I н i: т 
'^ ч а ^ н о й  геогр а ф к и
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